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1. SEANCE D’OUVERTURE

SOUHAIT DE BIENVENUE
DE MONSIEUR LE RECTEUR DE L’UNIVERSITE DE LEIDEN,
LE PROFESSEUR DR W.R.O. GOSLINGS

Mr. Chairman, Ladies and Gentlemen,

It gives me great pleasure to welcome you today on behalf of the Governing
Board of the University of Leyden, in this ancient university building on the
occasion of your twentieth meeting of those working in the field of Assyriology.
There is especially in the younger generation of today a tendency to look askance
at those kinds of academic research which have no clear and direct connection
with current technological and material progress, or with the social structuring
of our society. Those areas of research which are concerned with the events of
a remote past might well seem at first glance to belong to that category. For
that reason they will at times be dismissed by these people as mere personal
hobbies which may occasionally bring to light interesting facts or the odd object
of artistic worth, but which are hardly of any real practical utility, in the sense
that I have already described.

Those who wrongly hold this view forget — especialy where we are concerned
with man in his relation to the environment — that there is nothing new under
the sun. Man did not change, only the cultural surroundings changed. Research
into the life and culture-patterns of the highly-developed civilisations of antiquity,
including their language and religion (the main themes of this conference), will
certainly bring to light facts which are reflected in the events of our own times.
This is but one reason why such research deserves the support and the continuing
interest of the academic world.

It is with such thoughts in mind that we express our wishes to you for a successful
conference.



OUVERTURE OFFICIELLE
DE 1A
VINGTIEME RENCONTRE ASSYRIOLOGIQUE INTERNATIONALE
PAR MONSIEUR B.J.E.M. DE HOOG

Monsieur le Président de la XX Rencontre Assyriologique Internationale,
Monsieur le Recteur de I'Université de Leyde,

Monsieur le Bourgmestre de Leyde,

Mesdames et Messieurs,

(’est un honneur pour moi de pouvoir vous souhaiter la bienvenue au nom du
Conseil d’Administration de I'Institut Néerlandais pour le Proche-Orient, honneur
accompagné d’un vif intérét personnel puisque, en tant que membre de ce Conseil
depuis une bonne douzaine d’années, j’ai eu, & plusieurs reprises, ’occasion de
prendre connaissance des progrés de la recherche scientifique dans les domaines
de I’Assyriologie, de 'Héthitologie et de I’Archéologie du Proche-Orient.

C’est votre vingtiéme réunion, depuis l'initiative prise en 1950 par les membres
du Groure Frangols THUREAU DANGIN, une initiative limitée au début, mais
combien fructueuse puisqu’il en est résulté une réunion internationale quasi
annuelle, consacrant et raffermissant les contacts entre les assyriologues du
monde entier au plus grand profit de la recherche scientifique et de I'entente
internationale.

Je suis fier de pouvoir constater que mon pays joue un réle important dans cette
coopération. C’est la 3¢ fois que vous vous réunissez ici & Leyde. En 1952 d’abord,
en 1962 ensuite et maintenant, de nouvean 10 ans plus tard, en 1972,

En 1952 vous vous réunissez ici & Pinitiative du Professeur FrANz pE LIAGRE
BéaL, & I'époque directeur de I'Institut Néerlandais pour le Proche Orient,
retraité aujourd’hui, mais portant avec vigueur et en bonne santé son dge élevé.
Le 16 aofit prochain le Prof. Dz LiagrRE BOHL espére féter son 90 anniversaire;
sans doute le plus 4gé des assyriologues du monde entier. Son nom sera pour
toujours associé avec notre Institut, puisque, en prenant sa retraite comme
professeur de I'Université de Leyde, il a donné en propriété & I'Institut sa célébre
collection de tablettes cunéiformes, qui s’appelle désormais la Collection FraNz
DE LiaerE BOHL.

Les Rencontres de 1952 et de 1962 ont été ouvertes par le Dr. REININK, & I’époque
directeur général pour les arts et les relations culturelles internationales, qui
est & l'heure actuelle encore trés lié avec votre travail puisqu’il remplit les
fonctions de Commissaire général, nommsé par les Etats Arabes auprés du gouver-
nement d’Isragl pour surveiller I'application par les autorités Israéliennes de
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la Convention de 'Unesco concernant la protection des monuments en cas de
conflit armé. En tant que Conseiller général pour les affaires internationales
du ministre néerlandais de I'enseignement et des sciences, je suis témoin des
activités fructueuses et croissantes des instituts scientifiques et universitaires
néerlandais dans les domaines de l'assyriologie et de l’archéologie pré-asiatique
activités qui par de nombreuses ramifications s’intégrent harmonieusement dans
les activités d’instituts analogues dans le monde entier. Les publications de
I'Institut néerlandais pour le Proche Orient et de la Section Assyriologie de
I'Université de Leyde en forment une preuve constante.

Le contact que je peux avoir avec vous aujourd’hui me donne une satisfaction
toute particuliére du fait qu’en tant que vice-président du Conseil Exécutif de
I'Unesco, j’ai pu faire une contribution modeste & I'ceuvre de cette organisation
dans le Proche-Orient ; je pense plus particuliérement au sauvetage des monuments
de Nubie, que j’ai pu suivre de trés prés; campagne qui doit trouver son apogée
dans le sauvetage du temple de Philae. Je pense plus en général aussi & la restaura-
tion de la Mosquée d’Omar & Jeruzalem, et & celle des monuments historiques
d’Ispahan, la ville royale de la dynastie des Sefawides.

Les recherches archéologiques dans le Proche Orient, qui ont débuté au milieu
du 198 siécle, et qui se sont considérablement intensifiées depuis la deuxiéme
guerre mondiale, ont grandement approfondi et amplifié nos connaissances de
Phistoire et de la civilisation de cette région passionnante. Mon pays n’a peut
étre pas toujours ét6 aux premiers rangs de ces recherches. Mais j’ai la jole de
vous annoncer que linstitut néerlandais pour le Proche-Orient et I'institut
néerlandais d’Istanbul, appuyé par une commission interuniversitaire pour I’ar-
chéologie, ont & ’heure actuelle bon espoir de pouvoir étendre trés bientot les
activités archéologiques néerlandaises; une extension tant des régions des fouilles
que des époques. Je tiens & signaler que nous trouvons en cela un encouragement
trés grand dans Pextraordinaire activité de notre co-sceur dans le Benelux, la
Belgique qui participe en ce moment avec une douzaine d’expéditions & la recherche
dans le territoire méditerranéen.

Monsieur le Président, Mesdames et messieurs, je formule le veeux que cette
nouvelle rencontre puisse vous apporter tout ce que vous en attendez; un nouvel
essor pour votre collaboration scientifique, une source aussi de nouvelles activités
et un raffermissement de I'entente internationale. Dans cet esprit je declare
ouverte la XXe Rencontre Assyriologue Internationale & Leyde.



MESSAGE DE MONSIEUR
LE PROFESSEUR F.M.TH. DE LIAGRE BOHL

Milsbeek le 29 juin 1972

A la XXe Rencontre Assyriologique Internationale

Monsieur le Président, chers Collégues,

Frangois de Liagre Bohl est désolé de ne pas pouvoir participer & la Vingtiéme
Rencontre assyriologique internationale & cause de son 4ge en rapport avec
une certaine dureté d’oreille.

I1 se souvient encore avec plaisir les occasions précédentes que la Rencontre
s’est réunie & Leiden (surtout la Troisiéme en 1952, lorsqu’il lui était permis —

peu avant son émeritat officiel — de remplir la présidence).

11 vous souhaite une réunion amicale et tout & fait interéssante et scientifiquement
productive & tous les points de wvue.

Dans le cas ol, en retournant samedi le 8¢ juillet, quelques-uns d’entre vous
passeront au sud de Nimégue, ma femme et moi seront heureux de vous accueillir.

Langstraat 125, Milsbeek, prés de Gennep, Tél. 08851-6354.




II. LES FOUILLES RECENTES

DIE EUPHRAT-EXPEDITION DER D.0.G. 1969-1971

D. SURENHAGEN

Seit einigen Jahren ist in einem bestimmten Gebiet Syriens, ca. 100 km ostlich
der nordsyrischen Hauptstadt Aleppo, eine rege Grabungstitigkeit zu verzeichnen.
Von Raqqa iiber Meskene bis hin zu jener Stelle, wo die FluBniederungen des
Euphrat sich angesichts der nahe an den FluB} reichenden Berge plotzlich verengen,
sind beiderseits des Flusses syrische und auslindische Expeditionen am Werk.
Ursache dieser Tétigkeit ist ein Stauseeprojekt, welches seit langem in Planung
nunmehr seiner Vollendung entgegengeht. 1973 soll der Staudamm bei Tabqa
geschlossen und mit dem Anstauen der ersten Staustufe begonnen werden.
Zwei surveys ! fithrten zunichst zu einer Registrierung von nahezu 40 Ruinen-
stdtten im Gebiet des kiinftigen Stausees.

Heute, 1972, wird an 12 Orten gegraben. Diese sind (von Nord nach Siid) auf
dem Westufer: Ta’as, Gabal Aruda, T. al-Hadj, T. Habuba Kabira, Habuba-Siid,
T. Qannas, T. Salankahiyya, Eski Meskene und auf dem Ostufer: T. Abid, Mum-
bagat, T. Muraibit, Dibsi Farag.

Eine Vorexpedition seitens der D.0.G. unter der Leitung Prof. HEINrICHS im
Herbst 1968 fiihrte zur Wahl der Ruinen T. Habuba Kabira und Mumbaqat;
im Herbst 1969 kam als dritter Ort Habuba-Siid hinzu. 1969 fanden 2 Kampagnen
statt; seitdem wird jahrlich von August bis Oktober an den genannten Orten
gegraben.

Die Gesamtleitung der Expedition hatte Prof. HeinricH, der auch die Grabungen
in Mumbaqat durchfiihrte; Grabungsleiterin in T. Habuba und Habuba-Siid
war Frau Dr. NAGEL-STROMMENGER.

Der Stiftung Volkswagenwerk ist die iiberaus groBziigige finanzielle Forderung
der Grabungen zu verdanken.

Der Umstand, dal das Projekt der D.O.G. nicht isoliert dasteht, daB in unmittel-
barer Nachbarschaft andere Ausgrdber mit der Freilegung von Ruinen aus eben
denselben Zeitriumen beschiftigt sind, die auch unsere Grabungspldtze kenn-
zeichnen, und dafl erwartungsgemdf die Hinterlassenschaften der materiellen

1 AX. Rimaour, 448 15,1 (1965), 99 ss; M.N. vaN Loow, The Tabga Reservoir Survey 1964, Damas
(1967).
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Kulturen groBe Ahnlichkeiten untereinander aufweisen, bedingte sehr bald die
engeren Zielsetzungen der Gesamtexpedition wie auch der einzelnen Grabungs-
stellen.

Ein weiterer wichtiger Faktor waren die unterschiedlichen landschaftlichen
Strukturen der beiden FluBufer: wihrend das Westufer zwischen dem Gabal
Aruda und Meskene durch eine zusammenhingende, vor Uberschwemmungen
Schutz bietende Terrasse gekennzeichnet ist, auf der sich zahlreiche alte Sied-
lungen aneinanderreihen, treten auf dem Ostufer Kalkfelsen unmittelbar an den
FluB heran, nur selten unterbrochen durch kleine Kiistenebenen. Also optimale
Méoglichkeiten kommunikativer Art einerseits, und der Isolation Vorschub leistende
Gegebenheiten andererseits.

Umnm eventuellen Tatbestinden dieser Art auf die Spur zu kommen, mufite der
Strukturwandel der einzelnen Siedlungen im Laufe der Zeiten untersucht werden.
Der uns interessierende Zeitraum reicht vom ausgehenden 4. bis zum beginnenden
2.Jtsd.v.u.Z..

Man entschloss sich zu einer griindlichen Untersuchung der Keramiksequenzen
mit zwei Zielen: einmal sollte eine Vergleichsmoglichkeit mit den anderen zeit-
gleichen Orten geschaffen werden; zum anderen ging es darum, funktionale
Zusammenhénge innerhalb der einzelnen Orte aufzudecken und so zusammen
mit den KErgebnissen der Bauforschung, die mit gleicher Intensitéit betrieben
werden sollte, Aufschliisse iiber die Siedlungsstrukturen zu verschiedenen Zeiten
zu erhalten.

Ein ganz spezielles Ziel war es, eine zeitliche Konkordanz zwischen Mumbaqat
und den Orten des Westufers herzustellen; die geographische Situation legte ja
bereits die Vermutung nahe, daf} dieser Ort nicht génzlich in den engeren Bereich
Salankahiyya-Qannas-Habuba einzuordnen sein wiirde.

Im Folgenden soll von den drei Grabungsstellen selbst, ihrer Lage, den mit ihnen
verbundenen Zielsetzungen und den bisher erzielten Ergebnissen, die Rede sein.
Der Tell Habuba, der durch seine Stratigraphie gewissermaBen zu einem Schliissel
fiir die beiden anderen Orte geworden ist, stellt in seiner #ltesten Phase das
nordliche Ende einer ausgedehnten Uruk-zeitlichen Siedlung dar, die bei einer
N-8 Ausdehnung von ca. 2000 m Lénge sich unter dem T. Qannas bis etwa 200 m
stidlich desselben hinzieht, bei einer durchschnittlichen Breite von nur 170 m.
Die Existenz von Anlagen aus dieser Zeit konnte auf dem T. Habuba bisher
lediglich auf der Sohle eines Tiefschnitts im Siidhang des Hiigels nachgewiesen
werden. Mit Ausnahme der drei jiingsten, nur im Bereich der Hiigelkuppe fest-
stellbaren Siedlungsschichten, erbrachte der Tiefschnitt einen stratigraphischen
Querschnitt durch die Siedlungsgeschichte des Tells. Daran lassen sich inzwischen
die an der Ostflanke freigelegten Baukomplexe anschlieflen, deren Datierung
in die Ur III-, Isin- und Altbabylonische Zeit aufgrund der Keramik, unabhéngig
von den Ergebnissen des Tiefschnittes, moglich war.
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Ziel der Grabung wird es sein, in einer Fliche von 60 m N-8 X 40 m O-W ein-
schlieBlich des Tiefschnittes eine Keramiksequenz bei gleichzeitiger Bauaufnahme
der verschiedenen Siedlungsphasen zu erarbeiten; von besonderer Bedeutung
wird die Freilegung Uruk-zeitlicher Baureste sein. Folgendes Bild bietet sich
uns heute:

Das Ende der Uruk-zeitlichen Siedlung leitete eine in ihrer Dauer nicht genau
bestimmbare Phase des Brachliegens ein; erst gegen Ende der Frithdynastischen
Zeit ist der Ort wieder bewohnt; bis in die Ur III Zeit hinein scheint sich der
Ort kontinuierlich zu entwickeln. Zu diesem Zeitpunkt findet auf der dem Fluf3
zugewandten Ostseite eine bauliche Umgestaltung grofen AusmafBles statt: die
dlteren Anlagen werden planiert, eine Terrasse mit Kalksteinbtschung errichtet,
und auf dieser eine Terrassenmauer mit nordlich anschlieBendem Torraum und
zu diesem steil herauffiihrender Pflasterstrasse angelegt. Uberschwemmungen
machen der Anlage ein Ende, neue, festungsartige Anlagen entstehen dariiber;
so ein gréBerer Nachfolgebau des Torraumes und, siidlich davon, eine 3 m starke
Zitadellenmauer, Diese Anlagen diirften in die Frithalthabylonische Zeit datieren.
Der Verfall der Stadtmauer kiindigt zugleich das Ende der Besiedlung des Tell
Habuba an; Wohnbauten bescheidenen AusmaBes und Anderes zeugen von
materieller Not der Bewohner. Seit dem Ende der Althabylonischen Zeit ist
der Ort endgiiltig verlassen.

Ein vollkommen anderes Bild bietet sich uns in der Uruk-zeitlichen Siedlung,
deren mittlerer Teil in Habuba-Sid freigelegt wird.

Die ausgegrabene Fliche von 30 m N-S X 50m O-W am Rande eines durch
ein steiles Wadi geleiteten FluBaufganges erlaubt bereits genaue Aussagen.
Danach handelt es sich um eine nach einheitlichen Prinzipien gebaute, einphasige
Siedlung, bestehend aus Gebdudekomplexen mit stark differenzierten Funktionen.
Allein die — wohl gleichzeitig vorgenommene — baulichen Erneuerungen zeigen
das deutlich: wihrend zwei Gebédudeteile, die sich durch groBangelegte, reprisen-
tative Réume auszeichnen, nahezu génzlich auf den alten Mauerstiimpfen wieder-
errichtet wurden, fanden in den benachbarten Bereichen, die als Wirtschafts-
bereich ausgewiesen sind, z.T. einschneidende Verinderungen statt (Hofanlagen
iiber #lteren Gebduden, Verkleinerungen von Hofen usw.), wihrend Industrie-
bezirke mit ihren groBen Ofen in Umfang und Anlage erhalten blieben. Somit
wurden die wesentlichen Funktionsbereiche bei gradueller Umgestaltung von
Einzelbereichen beibehalten — die Voraussetzung dazu ist eine iibergreifende
Planung, am ehesten denkbar auf der Basis urbaner Zivilisationen.

Ein weiteres Charakteristikum, durch welches sich die Uruk-zeitliche Siedlung
von den spiteren Anlagen des Tell Habuba grundsitzlich unterscheidet, ist
das Fehlen von Stadtmauern, -willen und -toren, ein weiterer Hinweis darauf, daf}
Anlagen defensiver Art vor der Frithdynastischen Zeit nicht in Gebrauch waren.
Von groBter Bedeutung fiir die kulturellen Beziehungen in jener Zeit ist die
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Beobachtung, daff das Keramikinventar, die Glyptik und die Produkte der
Steinbearbeitung (?Netzgewichte«, Klingen, polierte Steingerdte), mit Ausnahme
einiger Importstiicke, identisch mit den Funden des Uruk-zeitlichen Siidens
sind. Dasselbe gilt auch fiir Baumaterial (»Riemchen«) und Bautechnik.
Oberhalb des ostlichen Euphratufers, in einer kleinen Ebene, liegt die Ruinen-
stitte Mumbagat, ca. 10 km nordlich des T. Habuba.

Um einen alten Tell aus der 2. Hilfte des 3.Jtsd. v.u.Z., unmittelbar am Steilufer
des Buphrat gelegen, ziehen sich halbkreisférmig zwei Stadtwille, ein inneres
und ein fdufleres Stadtgebiet einschliefend. Im Norden und Siiden sind deutlich
die Einschnitte ehemaliger Tore zu erkennen.

Unmittelbar nordlich des alten Tell zeigten regelmiBige Reihen groBer Steine
an der Oberfliche den Grundril eines bedeutenden Geb#udes, welches, zunéchst
als Tempel des 1.Jtsd. v.u.Z. angesprochen, im vergangenen Jahr — nach erfolgter

Flachengrabung — dem ausgehenden 3. bzw. dem beginnenden 2.Jtsd. zugewiesen -

werden konnte. Wenn sich auch eine Tempelfunktion nicht nachweisen lie3,
50 kann doch aufgrund zweier bedeutsamer Hortfunde kein Zweifel an einer
das {ibliche Mal iibersteigenden Rolle bestehen,

An der Oberfliche gefundene Keramik sowie eine weibliche Terrakottafigur
zeigen, dal der Ort auch wihrend des 1.Jtsd. bewohnt war. Weitere Flichen-
grabungen im Bereich des alten Tell und des genannten Gebédudes sind vorgesehen.
Neben den angefiihrten engeren Zielen der Expedition, die oft genug von grabungs-
technischen Uberlegungen bestimmt wurden, gibt es weiterreichende Fragen.
Die wohl wichtigsten sind: Welche Griinde fiihrten zur Wahl des Standortes,
und: wer hat sich hier angesiedelt?

Ubertragen auf die Uruk-zeitliche Siedlung Habuba/Qannas wiirden folgende
konkrete Fragen zu beantworten sein:

1) Ist diese Siedlung eine Handelskolonie, die von Siidbabylonien aus gegriindet
wurde ?

Zahlreiche Fakten lassen Zweifel an einer solchen Deutung aufkommen, wie
z.B. die Feststellung, daBl sich nérdlich und siidlich des Ortes weitere Ruinen
aus derselben Zeit befinden ; vom Gabal Aruda bis hinunter nach Meskene wurden
typische Funde jener Kultur gemacht. Also wurde nicht nur ein einziger Ort
gegriindet, sondern ein ganzer Landstrich besiedelt.

2) Aufgrund welcher und wo gewonnener Erfahrungen waren die Bewohner des
Ortes imstande, eine ganze »Stadt« nach einheitlichen Planungsprinzipien yaus
dem Boden zu stampfenc?

3) Welche Griinde bewogen die Einwohner, ihren Ort wieder zu verlassen, wo
doch keinerlei Spuren duBerer Gewalt feststellbar sind ?
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4) BesaB der Ort eventuell zwei Zentren ?

Nur in Tell Habuba und Tell Qannas wurden némlich jene charakteristischen
Tonstifte — dazu noch in groBeren Mengen — gefunden, die andernorts (Warka,
Susa usw.) zur Herstellung von Wandmosaiken dienten und stets nur in sog.
»sakralen« Bereichen auftraten.

Fiir die Griindung dieses wie auch der nachfolgenden Orte kénnte die auBer-
ordentlich giinstige Handelslage ein wesentlicher Anlafl gewesen sein, denn hier
treffen sich zwei bedeutende Handelswege: zum einen die Route entlang des
Euphrat, an den Kiisten des Persischen Golfes beginnend; zum anderen die
kiirzeste Landverbindung zwischen Euphrat und Mittelmeer. Die Griindung von
Umschlagpldtzen gerade in dieser Gegend ist demnach sehr wahrscheinlich,
Die intensive Forschung im norsyrischen Stauseegebiet gibt zur Hoffnung Anla8,
daf} eine zumindest teilweise Beantwortung der genannten Fragen gelingen wird.



DER SPATBRONZEZEITLICHE TEMPEL
VON TELL KAMID EL-LOZ

Martin MeTzeER (Kiel)*

Der Tell Kamid el-Loz liegt in der Siidostecke der Biga‘, der Senke zwischen
Libanon und Antilibanon, am Kreuzungspunkt zweier alter Verkehrswege. Hine
Siid-Nord-Route fiihrt, von der Jesreelebene an Hazor vorbeikommend, durch
das Wadi et-Taim, durch die Biga‘ und das Becken von Homs nach Syrien.
Diese Stid-Nord-Verbindung wird gekreuzt von einer Ost-West-Strafe, die von
Damaskus durch das Barada-Tal fiihrt, von Norden her in das Wadi et-Taim
miindet, die Bigd‘ durchquert, den Libanon iiber den PaB von Gessin iiber-
schreitet und schlieBlich bei Sidon die Kiistenebene erreicht. Am Schnittpunkt
dieser beiden Verkehrsadern liegt der Tell Kamid el-Loz. Unmittelbar ostlich
von Kamid el-Loz befindet sich die “Aqabat Kamid, ein PaB, der einen nach
Westen vorgeschobenen Riicken des Antilibanon in Ost-West-Richtung durch-
schneidet und den beiden genannten Verkehrswegen Durchla gewshrt, Kamid
el-Loz nimmt somit eine verkehrsgeographisch und strategisch wichtige Schliissel-
position ein. Herrmann Guthe machte 1897 den Vorschlag, Kamid el-Loz mit
der in den Amarna-Texten erwdhnten Stadt Kumidi zu identifizieren 1. Kumidi
war in der Amarna-Zeit zunichst Sitz eines Stadtkonigs mit Namen Arahattu,
spéter Sitz eines Rabis, eines Beauftragten des Pharao, mit Namen Pahuru 2.
Der Tell Kamid el-Loz erhebt sich etwa 28 m iiber der Fliche der Biga‘. Er
miBt in Nord-Siid-Richtung etwa 300 m, in Ost-West-Richtung etwa 200 m.
Hier finden seit 1964 unter der Leitung von Rolf HacEMANN, Saarbriicken 3,
Ausgrabungen statt 4. Die Grabung erfolgt in Arealen von 10 x 20 m Ausmalf,

*Abkiirzungen:

BMB Bulletin du Musée de Beyrouth

SBA  Saarbriicker Beitriige zur Altertumskunde
SVT  Supplements to Vetus Testamentum
ZDPV Zeitschrift des Deutschen Paldstinavereins

1 . Guras, Agyptica (Hersg. E. Meyer), 1897, 8. 72; 0. WerER (KNupTZON, A4 1214f); DHORME,
Rep, Bibl, 1908, S.506; M. Notu, ZDPV 61, 1938, S. 63; K. Kuscaxe, ZDPV 70, 1954, S. 113f;
71, 1955, 8. 101; W. HELCK, Beziehungen Afgyptens 2u Vorderasien, 1962, S. 258.276; R. HACHMANN,
SBA 17, 1970, 8. 63ff, bes. S, 91ff,

2 Niheres bei R. Haommany, SBA 7, 1970, S. 76ff.

3 Die Grabung 1964 fand unter Leitung von R. HacEmMANN und A, KuscHRE statt, seit 1966 ist
R. Haommann Grabungsleiter und der Verf. stellvertretender Grabungsleiter.

4 Bisherige wichtigste Publikationen: R, Haommaww, A, KUSOHKE u.a., Kamid el-Loz 1963/64,
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zwischen den Arealen wird jeweils ein Steg von 1 m Breite stehengelassen s,
Bisher fanden, einschlieBlich der Campagne 1972, sieben Grabungscampagnen
statt, in 30 Arealen wurde gearbeitet, insgesamt 35 Schichten konnten nach-
gewiesen werden.

Am Full des Nordhanges kamen neolithische Keramikfragmente zu Tage. Es
konnte jedoch bisher keine zugehtrige neolithische Siedlung nachgewiesen werden.
Sie wird im Inneren des Hiigels zu erwarten sein. Der Tell war von der »Frithen
Bronzezeit« bis zum Ausgang der »Eisenzeit« kontinuierlich besiedelt. In der
neubabylonisch-persischen Zeit wurde die Siedlung vom Tell weg nach Siiden
hin, wo sich jetzt noch das Dorf Kamid el-Loz befindet, verlagert.

In den obersten Schichten des Tell wurde ein Friedhof aus neubabylonisch-
achemenidischer Zeit mit 91 beigabenreichen Grédbern ausgegraben® In der
»Kisenzeit« (ca. 1200-600 v. Chr.) befand sich auf dem Tell Kamid el-Ldz eine
nur #rmliche dorfliche Siedlung mit zumeist einrdumigen, schlecht gebauten
Héusern, in denen nur wenige Kleinfunde zu Tage kamen 7. Weder in der »Eisen-«
noch in der »Spéiten Bronzezeit« hatte die Siedlung eine Stadtmauer. Aus der
»Mittleren Bronzezeit¢ hingegen konnten am FulBle des Nordhanges drei ver-
schiedene Phasen einer Stadtmauer nachgewiesen werden. Gegen Ende der
Campagne 1972 kam im Bereich der Areale IC18/IIC1 ein Turm mit der Grund-
fliche von 5 x 10 m zu Tage. Frst die kommende Campagne wird kldren konnen,
ob es sich um einen vorspringenden Verteidigungsturm im Verlauf der »mittel-
bronzezeitlichen¢ Stadtmauer oder um den Westturm einer Toranlage handelt.
In der »Spéten Bronzezeit« (15.-13. Jahrhundert v.Chr.) muB die Siedlung von
Kamid el-Lbz eine Zeit der Bliite erlebt haben, In der Nihe der Kuppe (im Bereich
der Areale 1J14.15.16; I11TA14.15.16) befand sich in dieser Zeit ein Palast, der
bisher in mindestens vier Schichten nachweisbar ist 8. Der Palast war mit einer
bis zu 3 m starken Zitadellenmauer und einem vorgelagerten Glacis befestigt.

SBA 3, 1966; R. HACEMANN u.a., Kamid el-Loz 1966/67, SBA 4, 1970; D.O. Epzarp, R. HACEMANN
wa,, Kamid el-Loz - Kumidi, Schriftdokumente aus Kamid el-Loz, SBA 7, 1970; R. HACHMANN,
A, Kusourr, BMB XIX, 1966, S.107-136; R. HacemMANN, (. Mawsrrip, D.O. EpzArDp, »Rapport
préliminaire sur les Fouilles au Tell Kamid el-Léz de 1966 & 1968«, BMB XXII, 1971, 8.49-91;
A. Kuscrkn, M. METZ6ER, KuMIDI und die Ausgrabungen auf Tell Kamid el-Léz, SVT XXII, 1972,
8. 143-176; R. HaoaMawN, Kamid el-Loz und die Amarna-Zeit, oder vom Sinn und Unsinn der Kultur-
geschichte und ihrer Erforschung, Hersg, von der Wissenschaftl. Gesellschaft des Saarlandes e.V.,
Saarbriicken 1972,

& Zur Lage der Areale s, SBA 3, 1966, Abb. 9, S. 32; SBA 4, 1970, Abb. 1, 8. 14; BM B XXII, 1971,
Fig. 1, 8. 56; zur Methode und Organisation der Grabung s. R, Haomnmany, Vademecum der Grabung
Kamid el-Léz, SBA 5, 1969.

8 8. hierzu SBA4 3, 1966, S. 43ff. 69ff. 89ff. 95ff; SBA 4, 1970, S. 45ff.

7 8. hierzu J, REroesTEIN in SBA 4, 1970, S, 51ff; A, Kusosxr, SVT XXII, 1972, S. 1471,

8 8. hierzu S¥VT XXII, 1972, Abb. 3, S. 152.
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In den Palast fiihrte eine 4 x 7m grofle Eingangshalle, an deren Wénden sich
acht pilasterartige, paarweise einander gegeniiberstehende Vorspriinge befanden.
In der Campagne 1972 wurden im Siidteil des Palastes fiinf Stufen einer Treppe,
die ins Obergerschof fiihrte, freigelegt. Die bisher belangreichsten Kleinfunde
im Palastbezirk sind fiinf Amarna-zeitliche Keilschrifttafeln, von denen in der
Campagne 1969 eine im Fiillschutt des Glacis, drei in einem Raum des Ober-
geschosses des Palastes und 1972 eine auf den Stufen der o.g. Treppe gefunden
wurden °. Abgesehen von der historsichen Bedeutung dieser Tontafeln sind sie
fiir die Stratigraphie von Kamid el-Ldz von Wichtigkeit, da sie fiir Schicht 4
des Palastbezirkes ein absolutes Datum liefern.

Knapp 20 m siidwestlich des »spdtbronzezeitlichen« Palastes, im Bereich der
Areale 1G12-15; IF15; TH13.14, liegt ein weiterer Gebdudekomplex der »Spaten
Bronzezeit«, bei dem es sich, wie die Gesamtanlage, die Einrichtungen und die
Kleinfunde zeigen, um eine Tempelanlage handelt, von der nun, dem Gesamtthema
des Kongresses entsprechend, ausfiihrlicher die Rede sein soll 10,

Im Tempelbereich sind bisher vier Hauptschichten (3a, 3b, 4a, 4b) nachweisbar.
An einigen Stellen sind die Schichten 3a, 4a, 4b wiederum in je zwei Unterphasen
zu gliedern, so dafl man bisher mit insgesamt mindestens sieben Unterphasen
zu rechnen hat. Der folgende Bericht beschrinkt sich vor allem auf die Schicht
3b, da hier die Grabung am weitesten fortgeschritten und am ehesten ein Bild
von der Struktur des Tempels zu gewinnen ist.

Der Tempelkomplex der Schicht 3b deckt ein Geviert von mindestens 35 x 26 m
AusmaB. Dabei ist in Rechnung zu stellen, daB noch nicht der gesamte Tempel-
bereich erfaBt ist. Es ist sicher, daf sich der Tempel iiber die bis jetzt in Angriff
genommenen Areale hinaus weiter nach Osten und Siiden hin ausdehnt, so dafl
mindestens die Areale IG16 und IH15 (méglicherweise auch noch IG17 und THI16)
in Arbeit genommen werden miissen, um den Tempelbezirk véllig auszugraben.
Bis zum Beginn der Campagne 1972 hatte es den Anschein, als handle es sich
beim Tempel von Kéamid el-1.dz um ein Gebdude, dessen Réume um die vier

9 Die 1969 gefunden Keilschrifttexte sind von D.O. Epzarp publiziert in SB4 7, 1970, S, 55ff und
in BMB XXII, 1971, 8. 85ff. Der 1972 gefundene Text wird in Kiirze von G. WiLHELM verdffentlicht
werden,

10 Verf,, der seit 1964 (mit Ausnahme der Frithjahrscampagne 1966 und der Campagne 1968, in
denen H. WreDE die Grabungsaufsicht im Tempelbereich fiihrte) im Tempelbereich die Grabungs-
aufsicht fithr, gab auf dem KongreB der International Organisation of Old Testament Studies in
Uppsala 1971 und auf der Rencontre Assyriologique 1972 in Leiden einen Bericht iiber die Tempel-
grabung auf Tell Kamid el-L6z nach dem Stand der Grabung bei Ende der Campagne 1970 (1971
fand keine Ausgrabung auf dem Tell Kamid el-Loz statt). Der Bericht von Uppsala erschien in SVT'
XXII, 1972, S. 155-173. Durch die Ergebnisse der Grabung im Herbst 1972 ergaben sich gegeniiber
den in Uppsala und Leiden gegebenen Berichten einige neue Aspekte, die fiir die hier vorlisgende
Zusammenfassung ausgewertet sind.
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Seiten eines trapezférmigen Hofes gelagert sind . Die Grabung von 1972, die
im Tempelbereich vor allem in den Arealen 1G15, IF15 und IH14 stattfand,
fithrte jedoch zu dem Ergebnis, daB sich an den in den Campagnen 1968-1970
in den Arealen IG13.14 freigelegten Hof nach Osten hin nicht, wie erwartet 12,
eine Reihe von Riumen anschlieffen, sondern daf} sich hier ein zweiter, gréBerer
Hof befindet, der vom westlichen Hof durch eine etwa 16 m lange Mauer getrennt
ist. Im folgenden befassen wir uns vornehmlich mit dem westlichen Hof und
den angrenzenden Riumen (Areale I1G12-14; TH13.14), da dieser Bereich der
Gegenstand des in Leiden gehaltenen Vortrages war, und da fiir den Bereich
des Osthofes noch viele Fragen offen stehen, die erst durch weiteren Fortgang
der Grabung zu kléren sind.

An der Westseite des Westhofes 13 liegt eine Flucht von drei kleinen rechteckigen
Réiumen. Der nérdliche mifit 3,7 x 3,1 x 3,7 x 2,6 m, der mittlere etwa 3,8 x 3,3 m,
der siidliche 4x2,3x4x2,6m. An der Nordwestseite des Tempelkomplexes
befindet sich ein trapezférmiger Anbau aus drei kleinen Rémen. Die Réume
stidlich des Westhofes bilden ein Geviert von mindestens 15 x8 m AusmaB.
Genaueres iiber Funktion und Aufteilung dieser Rdume wird man erst sagen
koénnen, wenn die Ausgrabungen in den sspithbronzezeitlichen« Schichten des
Areals TH14 weiter fortgeschritten sein werden.

Die Mauern sind aus groflen, grob behauenen Bruchsteinen, in Lehm-mortel
verlegt, errichtet. An einigen Stellen im Bereich der westlich gelegenen Réume
hat sich aufgehendes Lehmziegelmauerwerk in situ erhalten. Die westliche
Abschlulmauer war bei der Freilegung bis zu 2 m Hohe erhalten und existierte
schon zur Zeit der Schicht 4b. Die Trennmauer der Schicht 3b zwischen den
beiden Hofen ruhte teilweise auf Fundamenten der Schicht 4a.b. Die Innenmauern
der westlichen Réume wurden erst zur Zeit der Schicht 3b errichtet.

Im nérdlichen der drei Riume, die an der Westseite des Westhofes liegen, fand
sich ein E-formiges Gebilde, 0,75 x 1,80 m im Grundri, in der Schicht 3b aus
Lehmziegeln (bis zu drei Ziegellagen hoch erhalten), in der Schicht 3a (nur frag-
mentarisch erhalten) aus Steinen errichtet. Die nach Osten hin offenen Nischen
dieses Gebildes waren mit feiner, weiler Asche, mit Knochen und Knochen-
splittern vermischt, angefiillt. In der nordlichen der beiden Nischen lag ein
kleines Bronzemesser, in der siidlichen ein etwa 20 c¢m langes harpenartiges
Messer, dessen Griff und Schneide aus einem Stiick Bronze gearbeitet sind. Der
Griff endet in einem Lowenprotom. Zwischen Schneide und Griff ist ein Hand-

11 8, hierzu SVT XXII, 1972, Abb. 4, 8. 157.

12 Die 0., Anm. 11, genannte Zeichnung ergénzt nach Osten hin den Grundrif des Tempels von
dieser Voraussetzung her. Die Ostmauer in Areal IG15 liegt viel weiter im Osten, als das auf der
Zeichnung SV7T XXII, 1972, Abb. 4, S. 157 hypothetisch angenommen ist.

13 8BA 3, 1966, Abb, 11, S. 32; Abb. 12, S. 34.
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schutz aufgesetzt, der die Form eines Frauenkopfes mit Hathorfrisur hat. Die
GroBe des Gerdtes sowie das Lowenprotom und der hathorkopfartige Handschutz
lassen den Schluff zu, daB es sich nicht um einen Profangegenstand, sondern
um ein Opfermesser handelt. Bei dem E-férmigen, mit Asche gefiillten Gebilde
haben wir es wahrscheinlich mit einer kleinen Brandopferstelle zu tun.

Im mittleren der drei im Westen gelegenen Réume wurde eine Linsenflasche 14
und ein churrisch-mitannisches Rollsiegel gefunden. Im stidlichen dieser drei
Raume stand in der Siidwestecke ein groBes GefiBl, auf dessen Schulter ein
churrisch-mitannisches Siegel, das einen Wasservogel darstellt, abgerollt ist 15,
In diesem GefdB befanden sich Tierknochen, Fritteperlen und ein churrisch-
mitannisches Rollsiegel, auf dem eine sitzende Person vor einem heiligen Baum
und als Nebenmotiv, dessen Bildachse gegeniiber der Hauptbildachse um 90°
gedreht ist, ein liegender Hirsch wiedergegeben sind 152, Der schonste Kleinfund
der Campagne 1964 in diesem Raum ist eine 7 em hohe Elfenbeinfigur einer
Frau, die auf einem d#gyptischen Hocker sitzt 16,

In einem Raum, der im Siidwesten des Tempels gelegen ist, fanden sich ein
mykenisches Tonidol einer weiblichen Gottheit mit hohem Polos und ausge-
breiteten, sichelartig stilisierten Armen 17 sowie ein mykenischer Kelch mit
Purpurschneckenmuster 18,

Der trapezformige Westhof, dessen 3 m weiter Hauptzugang im Siidwesten lag 1°,
mall 10,6 x12x 10 x 10 m und war in Schicht 3b zu zwel Drittel seiner Breite
von Ost nach West mit Iuftgetrockneten Lehmziegeln gepflastert. Die Lingsfugen
des Pflasters liefen parallel zur Ost- und Westmauer des Hofes und waren zwischen
6 und 10 cm, die Querfugen zwischen 3 und 4 cm breit. Die einzelnen Ziegel
des Pflasters maBen 40 x 20 x 10 cm.

An den Mauern, die den Hof umgaben, hat sich Wandputz bis zur vollen Hohe
der Steinmauern erhalten. Durch einen zwischen 2 und 20 cm starken Lehm-
verstrich wurden Unebenheiten der Mauer, die sich durch die unregelmiflige
Gestalt der Bruchsteine ergaben, ausgeglichen. Der Lehmbewurf war mit weiller
Kalktiinche iiberzogen. Es liBt sich an einigen Stellen beobachten, daB die
Lehmziegel des Hofplasters unmittelbar an den Wandverputz herangesetzt und

14 SBA 3, 1966, Abb. 24, 8. 63.

15 SBA 3, 1966, Abb. 21,6, S. 57; Abb. 22,12, S. 59.

15s SBA 3, 1966, Abb. 22,10, S. 59.

18 SBA 3, 1966, Abb, 18.19.20,1, 8. 53-66; SVT XXII, 1972, Taf. III, beschr. S.171f.

17 R, HaomMANN, Kamid el-Loz und die Amarna-Zeit, 1972, Abb, 4,

18 Tm Bereich des Hofes wurden mykenische Kelche in Schicht 4a gefunden. Einer dieser Kelche
(mit Oktopus-Muster) ist bei R, Haommanw, Kamid el-Loz und die Amarna-Zeit, 1972, Abb. 10,
wiedergegeben.

19 In Schicht 4a wurden hier Reste einer Holztiir, in Schicht 4b ein grofier Schwellenstein gefunden.
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z.T. in den offenbar noch feuchten Wandverputz hineingedriickt worden sind,
so daB Wandputz und Lehmziegelpflaster liickenlos aneinander schlossen. Zur
Zeit der Schicht 3a wurde die Hofpflasterung mit einem bis zu 25 cm starken
Lehmbelag abgedeckt, auf die Winde wurde ein zweiter, etwa 2 cm starker
Lehmverputz aufgetragen, und zwar so, daB die Wandverkleidung der Schicht
3a am Ful} der Mauer in die Horizontale abbog und unmittelbar in den Lehmbelag
der Hofpflasterung iiberging. Wandputz und Fuflbodenbelag der Schicht 3a
waren wiederum mit einem Kalkverstrich iiberzogen.

Im ungepflasterten Westteil des Westhofes standen drei rechteckige Lehmaziegel-
becken. Am besten erhalten war das Becken, das unmittelbar an die Westmauer
des Westhofes angebaut war. Es mafl 2,70 x 1,31 m. Das Fundament bestand
aus Lehmziegeln, die Fiillung aus Stampflehm. Das Becken war mit harter
Kalkestrichmasse verkleidet. In der Mitte des Beckens befand sich eine runde
Offnung von 25 cm Durchmesser, in die ein kugeliges GefiB eingelassen war.
Die Oberfliche des Beckens fiel von den Réndern zu dieser Offnung hin ab.
Aller Wahrscheinlichkeit nach diente dieses Becken zur Aufnahme von Trankop-
fern.

Im Nordostteil des Westhofes lag ein grofler runder Platz von 2,5 m Durchmesser,
der von einer Steinsetzung aus mittelgroen Bruchsteinen, bis zu zwei Steinlagen
hoch, eingegrenzt war. Innerhalb der Steineinfassung befand sich eine bis zu
20 cm hohe Ansammlung feiner weiller Asche, mit Tierknochen und verkohlten
Pflanzenkernen vermischt. Unterhalb der Asche waren die Lehmziegel der Hof-
pflasterung infolge starker Hitzeeinwirkung rot und hart gebrannt. Man wird
nicht fehlgehen in der Annahme, daB es sich bei dieser Feuerstelle um einen
groBen Brandopferplatz handelte, fiir dessen intensiven Gebrauch die umfangreiche
Aschenansammlung und die an dieser Stelle hart gebrannten Lehmziegel sprechen.
Etwa 2 m siidwestlich des Aschenkreises war eine trommelformige Stetnbasts 20
aus griimem kompaktem, wenig porSsem DBasalt in den Hof eingelassen. Der
Korper der Basis verbreitert sich konisch nach unten zu. Der Durchmesser der
kreisférmigen Oberseite betrégt 65 cm, die Hohe der Basis schwankt zwischen
26 und 35 cm. Die Basis ruhte auf einem Fundament aus mittelgrofen Bruch-
steinen. Sie war mit Sicherheit zur Zeit der Schicht 3b in Funktion; denn das
Pflaster der Schicht 3b sparte um die Basis herum eine rechteckige Fldche aus.
Da die Brandschicht 4a unter dem Steinfundament der Basis hinweglief, diirfte
die Basis zur Zeit der Schicht 4a noch nicht in Funktion gewesen sein. Um die
Seitenfliche der Basis herum war eine Lehmummantelung gelegt, die mit einem
Kalkverputz versehen war.

Diese Basis kann nicht Fundament einer Sdule, die ein Dach zu stiitzen hatte,

20 8, 8771 XXII, 1972, Abb. 5, S. 162,
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gewesen sein; denn eine einzelne S#ule hitte nicht geniight, um ein Dach von
iiber 100 gm Fliche, das man bei Uberdachung des »Hofes« anzunehmen hitte,
zu tragen, und Anzeichen fiir weitere S#ulenbasen waren nicht vorhanden. Gegen
eine Uberdachung spricht vor allem der groBe Brandopferplatz. Die hier vor-
auszusetzende starke Hitzeentwicklung hétte sicher ein Dach in Brand geraten
lagsen. Hs ist auch nicht sehr wahrscheinlich, daB die Basalttrommel als Basis
einer Statue, einer Aschere oder Massebe diente; denn Basen dieser Art haben
in der Regel eine Vertiefung zum Einzapfen der Statue oder des heiligen Gegen-
standes, wie das etwa bei den Masseben im Hof und vor dem Eingang des »spéit-
bronzezeitlichen« Tempels von Tell Balata /Sichem der Fall ist 21, Auf die besondere
Bedeutung der Basis weisen deren auBerordentlich sorgfiltige Bearbeitung — sie
ist der bestbearbeitete Stein im Westteil des Tempels — und die Besonderheit
des Materials, Wiahrend die Mauern aus Kalkstein errichtet sind, besteht die
Basis aus Basalt.

An dieser Stelle ist es vielleicht moglich, vom Alten Testament her einen Beitrag
zur Losung der Frage nach der speziellen Funktion der Basis zu liefern. Im Hof
des Jerusalemer Heiligtums gab es einen bestimmten Ort, auf dem der Kénig,
offenbar in seiner Eigenschaft als Kultherr des Heiligbums, bei kultischen Hand-
lungen stand, nach 2. Kénige 11,14 bei der Konigserhebung des Joas, nach 2.
Konige 23,3 beim Verlesen des Gesetzes und beim Bundesschluf. Dieser fiir
den Konig bestimmte Platz trigt die Bezeichnung ha‘ammid, »die Siule«, bezw.
‘ammidd, »seine Siule¢. Vielleicht hat man bei der Basaltbasis im Hof des
Tempels von Kamid el-Loz an einen solchen Standplatz fiir den Konig zu denken.
Die Bezeichnung ‘ammiid in 2. Kénige 11; 23 148 zwar an eine aufragende Séule
denken, wihrend die Oberfliche der Basis im Westhof des Tempels von Kamid
el-Loz auf gleicher Ebene liegt wie die Pflasterung; es wire aber denkbar, da
der Terminus ‘ammtd nicht in jedem Ialle unbedingt die ganze Siule bezeichnen
muBte, sondern sich im engeren Sinne auf die S#ulenbasis als einem wichtigen
Element der S4ule beziehen und in diesem Sinne auch die Basis, die als Standort
fiir den Konig diente, bezeichnen konnte, da die Basis fiir den Konig in ihrer
Form einer Siulenbasis glich. Von da aus wire es auch erklirbar, wieso der
Standort fiir den Kénig im Alten Testament die seltsame Bezeichnung ha‘ammfid
tragt. Vielleicht kam es beim Standort fiir den Konig nicht unbedingt darauf
an, daB} er emporragte, sondern vielmehr darauf, dal der Platz als ein besonderer
gekennzeichnet und als kultisch reiner Ort ausgegrenzt war. Das war bei der
sorgfiltig bearbeiteten und durch Lehmummantelung und Kalkverputz von der
Umgebung isolierten Basis im Westhof des Tempels von Tell Kamid el-Loz
durchaus der Fall.

21 @B, Wright, Shechem, 1965, Fig. 36.38.
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Auch in dgyptischen Texten wird ein Standort des Kénigs im Tempel erwdhnt.
Legrain glaubt, im Hypostylensaal des Amum-Tempels von Karnak den Standort
des Konigs gefunden zu haben. Dieser Ort besteht, nach Legrain, »in einer in
den Boden eingelassenen Platte« 22. Demnach handelt es sich auch hier um einen
ebenerdigen Platz. Schlieflich ist in Rechnung zu stellen, da} auch der Brand-
opferplatz nordostlich der Basis ebenerdig ist und nicht emporragt, wie das
vom Brandopferaltar des Jerusalemer Heilighums bekannt 23 und auch bei Brand-
opferaltdren an anderen Grabungsstétten, z.B. in Megiddo 24, der Fall ist. Auf
dem Hintergrund dieser Uberlegungen bereitet es keine uniiberwindliche Schwierig-
keit, die ebenerdige Basaltbasis von Tell Kamid el-Loz als einen Standplatz
fiir den Konig zu interpretieren.

SchlieBlich ist zu erwdhnen, daf auf der bekannten Gotterstele von Ugarit, die
wahrscheinlich Baal darstellt 25, vor der Gottheit ein Adorant in weit kleinerem
MafBstab, wahrscheinlich der Konig von Ugarit, auf einem s#iulenbasisartigen
Standort, der allerdings emporragt, dargestellt ist.

Auf dem Pflaster des Westhofes wurden, auf weite Fliche hin zerstreut, zahlreiche
spatmykenische Scherben gefunden, die sich zu einem zoomorphen Gefsl mit
RinguBtiille auf dem Riicken zusammensetzen lieBen 26, Das GefdB stellt entweder
ein Schwein, einen Igel oder eine Schildkriste dar. Ein zweites zoomorphes Gefil
aus Schicht 3b des Westhofes hat die Gestalt eines Fisches mit EinguBtrichter
auf dem Riicken 262,

Der Osthof des Tempelbezirks ist in seinem 8stlichen Teil, im Bereich des Areals
1G16, noch nicht vollig ausgegraben 27. Er hat einen Zugang im Osten und ein
Ausmaf von mindestens 10 x 14 m. Wie der Westhof, so ist auch der Osthof
zu etwa zwei Dritteln seiner Fliche von Ost nach West mit Lehmziegeln, die
das gleiche Format wie die des Westhofes haben, gepflastert. Auch im Osthof
weist der Verputz der Winde zwei Phasen auf. Zur Zeit der Schicht 3a wurde
auch im Osthof das Pflaster mit einem etwa 20 cm starken Lehmbelag, der in

22 Zitiert nach G, von Rap, yDas judiische Konigsrituale, 1947, jetzb in: Gesammelte Studien zum
Alten Testament, S.207, Anm., 5.

28 Bzechiel 43,13ff; Exodus 27,11f; 2. Konige 16,14,

24 Altar 4017 von Megiddo, OIP LXII, 1948, Fig. 180.

25 Sog. »Baal au foudret, Louvre AO 15775; Syria 14, 1933, Tf. 16; Ugaritica 11, 1949, Tf, 23.24;
ANEP 490,

26 SYT XXII, 1972, Tf. V, beschr. S, 173.

26s Fs bleibt noch zu erwibnen, daBl im Palast, im Westteil des Tempels, in der Deponierung im
Ostteil des Tempels und im Wohngebiet im Tempel-Palastbereich Ostraka mit altkanaaniischer
Buchstabenschrift, die z.T. dlter als die ugaritische Keilschrift sind und damit die #ltesten Zeugnisse
der Alphabethschrift sein diirften, gefunden wurden; publiziert und bearbeitet von G. MANSFELD
in SBA 7, 1970, 8.29-41; BMB XXII, 1971, 8. 67-75.

27 Tm folgenden sind Ergebnisse der Campagne 1972, die beim Rencontre in Leiden noch nicht ver-
wertet werden konnten, mitgeteilt.
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den Lehmverputz der Winde iibergeht, bedeckt, An die Mauer, die beide Hoéfe
voneinander trennt, d.h. an die Westmauer des Osthofes, ist ein Geviert von
bx6m Ausmall, das in zwei Réume unterteilt ist, angebaut. Bei dem nach
Osten gelegenen und nach Osten hin offenen Raum handelt es sich offenbar
um eine Cella. In dem westlichen der beiden Rdume (d.h. dem Raum, der zwischen
der Cella und der Mauer, die beide Héfe trennt, liegt) befand sich eine Deponierung
mit weit iiber 100 Objekten, u.a. Pfeilspitzen, Rollsiegeln, Silberidolen, voll-
plastischen Bronzefiguren und einer groBen Menge von Keramikgefifen 28, Die
deponierten Objekte sind in mehreren Komplexen beigesetzt und mit einer
Lehmpatzensetzung abgedeckt. Diese Deponierung liegt zum groften Teil im
Ostteil des Areals IG14 und wurde bereits in den Campagnen 1969.1970 aus-
gegraben. Damals hatte es den Anschein, als gehére die Deponierung zu Riumen,
die um den Westhof gelagert sind 2. Die Ergebnisse der Campagne 1972 lieBen
jedoch erkennen, dafl die Deponierung nichts mit dem westlichen Hof zu tun
hat, sondern zu einem im Osten gelegenen Hof gehort und sich in einem Raum
hinter der Cella befindet. Etwa in der Mitte des ostlichen Hofes, ungefdhr 1 m
Ostlich der Cella, stand ein Lehmziegelpodium mit nahezu quadratischem Grundrif3
(1,40 m Seitenlinge), sieben Lehmziegellagen hoch (etwa 70 cm) erhalten, mit
zwel Stufen an der Siidostseite. Um dieses Lehmziegelpodium herum wurden
im Bereich der Schicht 3a eine Reihe interessanter Kultgegenstdnde in situ
gefunden, u.a. vier Tempelnachbildungen aus gebrannten Ton %, zwei spét-
mykenische Spitzrhyta (eins mit Oktopusmuster, eins mit Pflanzenmotiven
bemalt), ein Riucherstdnder, ein »Fruchtstéinders, eine Basaltschale und diverse
KeramikgefiBe. Aus der Cella stammt ein churrisch-mitannisches Rollsiegel, das
einen heiligen Baum mit zwei aufbdumenden, gegenstindigen Bergziegen dar-
stellt 31, und eine Bronzefigur einer stehenden Gottin mit langem Gewand, der
Atef-Krone und erhobenem rechter Arm — wahrscheinlich handelt es sich um
Anat 22, Siidlich des Cella-Deponierungskomplexes, im ungepflasterten Teil des
Osthofes, fanden sich in Schicht 3a zwei grofle Pithoi und ein mykenischer Kelch,
in Schicht 8b eine Ominaleber mit Feldereinteilung 3, zwei Bronzestatuetten
einer schreitenden ménnlichen Gottheit mit kegelférmiger Miitze (analog der
sweiBen« Krone Oberdgyptens) und erhobenem rechtem Arm (wahrscheinlich

28 Zu den Bronzefiguren s. Abb, 5.6 in R. HAcEMANN, Kamid el-Loz und die Amarnazeit, 1972, Die
in BMB XXII, 1971, Tf. IV abgebildeten Bronzefiguren und das Silberidol wurden in Schicht 3a
des Deponierungsraumes, also oberhalb der Deponierung von 3b, gefunden.

20 Von dieser Annahme gehen die Ausfithrungen iiber die Deponierung in SV XXTI, 1972, S. 160f,
aus.

30  Die eine dieser Tempelnachbildungen ist abgebildet in SV7 XXII, 1972, Tf. VI, beschr. S. 173.
31 R, Haommawn, Kamid el-Loz und die Amarna-Zeit, 1972, Abb. 8 oben.

82 QYT XXII, 1972, Tf. IV, beschr. S, 172f.

33 R, Haonmany, Kamid el-Loz und die Amarna-Zeit, 1972, Abb. 8 unten.
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handelt es sich um Baal)34, Tonlampen, Keramikgefifie und ein churrisch-
mitannisches Rollsiegel, das vier laufende Hirsche mit riickwirts gewandtem
Kopf darstellt.

Ostlich des Lehmziegelpodiums, in der Flucht der Nord- und der Siidmauer
des Cella-Deponierungskomplexes, befanden sich zwei mit mittelgroBen Steinen
umsetzte Siulenbasen. Ob man hier an zwei freistehende Sdulen, analog zu den
freistehenden S#ulen im Hof des salomonischen Tempels, oder an tragende Sgulen,
die ein Dach oder einen Baldachin iiber dem Lehmziegelpodium stiibzten, zu
denken hat, bedarf weiterer Uberlegungen. Im Siidostteil des Osthofes lag ein
ebenerdiger Brandopferplatz, dhunlich dem im Westhof zu Tage getretenen. Der
Brandopferplatz des Westhofes, der die Form eines sphirischen Quadrates hatte,
lieB drei Benutzungsphasen erkennen. In Schicht 3b hatte er eine mit Lehm-
verkleidung versehene Lehmziegeleinfassung, in Schicht 3a, die wiederum in zwei
Phasen zerfillt, eine Steineinfassung. In allen drei Phasen war die Einfassung mit
feiner weiBer Asche, durchsetzt mit Knochenteilen, gefiillt. In der jiingsten
Phase (3al) war die Asche oben mit einer Steinabdeckung belegt.

Nach Osten und nach Siiden hin schlossen sich Rdume an den Osthof. Néheres
iiber Struktur und Funktion dieser Rdume wird sich erst sagen lassen, wenn in
den Arealen 1G16 und TH15, die bisher iiberhaupt noch nicht in Angriff genommen
worden sind, die »spétbronzezeitlichen« Schichten erreicht sein werden.

Bis jetzt ist noch nicht mit Sicherheit zu sagen, ob es sich bei dem oben beschrie-
benen Gebiudekomplex um einen Tempel mit zwei Hofen oder um ein Doppel-
heiligtum oder um zwei Heiligtiimer, deren Héfe aneinander grenzen und durch
eine Mauer getrennt sind, handelt. In der Mauer, die beide Hofe voneinander
trennt, konnte bisher kein Durchgang von einem Hof zum anderen festgestellt
werden. Die Frage, ob die Rdume, die siidlich der beiden Héfe liegen, Verbindung
miteinander hatten, kann erst beantwortet werden, wenn die Grabung in Areal
IH14 siidlich des Westhofes weiter fortgeschritten und die Grabung in ITH15
(stidlich des Osthofes) in Angriff genommen und bis zur »Spéten Bronzezeitk
gelangt sein wird. Bis jetzt konnte auch noch kein AuBlenportal des Tempel-
komplexes nachgewiesen werden, da die nachweisbaren Zuginge zu den Hofen
nicht an der AuBenseite des Tempels liegen, sondern von Réumen im Siiden

3¢ TIn der Deponierung fand sich eine weitere Qdtterfigur dieses Typus. Die in Anmm, 30-34 genannten
Objekte (Tempelnachbildung, Rollsiegel, Bronzefigur der Anat, zwei Baal-Figuren) wurden gegen
Ende der Campagne 1970 im Steg zwischen IG14 und IG15, z.T. schon im Bereich von IG15 gefunden,
Damals war der stratigraphische Kontext noch nicht vollig gekldrt und es hatte zunéichst den Anschein,
als gehorten diese Funde zu einer Deponierung, was auch SV7 XXII, 1972, 8. 161, vorausgesetzt
ist. Die Grabung 1972 fithrte jedoch zu dem Ergebnis, dafl die genannten Fundobjekte nicht zu einer
Deponiernng, sondern in den Fundzusammenhang der Cella (Rollsiegel), des Lehmziegelpodiums
(Tempelnachbildung) und des Hofes siidlich des Cella-Deponierungskomplexes (Baal-Figuren, Leber-
nachbildung) gehéren.
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bezw. im Osten her erfolgen. Die Frage, ob der Tempelkomplex nur einen AuBlen-
zugang hatte oder ob es deren mehrere gab, wird erst nach Fortgang der Grabung
beantwortbar sein. Es konnte moglich sein, daf man im Osten, etwa im Bereich
des Areals IG16, mit einem Zugang zu dem Raumkomplex, der um den Osthof
gelagert war, zu rechnen hat, und daB im Siiden ein Zugang zu dem Tempelbereich,
der sich um den Westhof gruppiert, gelegen hat. Ein Eingang im Siiden zum
Gesamttempelkomplex oder zu einem Teilbereich des Tempels ist umso wahr-
scheinlicher, als knapp 20 m siidlich des Tempelbezirkes der Palastbereich beginnt
und der Zugang zum Palast im Norden lag und man mit groer Wahrscheinlichkeit
damit wird rechnen konnen, daB ein Verbindungsweg vom Palast zum Tempel
fiihrte. ‘

Die Frage nach der typologischen Einordnung des Tempelkomplexes von Kamid
el-Loz mufl offen bleiben, bis der Tempelbezirk in seiner gesamten Ausdehnung
freigelegt ist. Die In SVT XXII, 1971, S. 167-170, versuchte typologische Ein-
ordnung des Tempels von Kamid el-I.5z geschah unter der Voraussetzung, daB
sich an die Ostmauer des damals freiliegenden Westhofes eine Flucht von Rdumen
anschlol, analog zu der Flucht von Riéumen an der Westseite des Westhofes.
Da sich diese Annahme durch die Grabung von 1972 als irrig erwies und sich
nach Osten hin ein zweiter Hof anschlielt, werden die in SVT XXII a.a.0.
gemachten Uberlegungen hinfillig und die dort genannten Tempel vom Hof-
haustyp kénnen nicht mehr oder nur sehr bedingt als Parallelen zum Tempelbereich
von Tell Kamid el-Lioz gelten.

Aufgabe kiinftiger Campagnen wird es sein, in den Arealen IG16 und THI15 den
Raum oder die Rdume, die sich an den Osthof nach Osten und nach Siiden hin
anschlieBen, auszugraben. In den Arealen THI14.15 (siidlich der beiden Hofe)
muB der siidliche Abschlufl des Tempelbezirks zu finden sein, da in den stidlichen
Nachbararealen bereits der Palastbezirk beginnt. Uber die Areale IH14.15 hinweg
wird auch eine direkte stratigraphische Verbindung zu den Schichten des Palast-
bereiches mdaglich sein, was umso wiinschenswerter ist, als fiir Schicht 4 des
Palastes durch die Amarna-zeitlichen Keilschrifttafeln ein absolutes Datum
gegeben ist. Durch die Grabungen in den Arealen ostlich des Osthofes und siidlich
beider Hofe wird auch die Frage nach den Auflenzugéingen des Tempelbereiches
sowie die Frage, ob die Riume, die siidlich der beiden Héfe gelagert sind,
Verbindung miteinander hatten, und schlieBlich das Problem, ob die beiden
Hofe zu etnem Tempel gehdren oder ob hier die Hofe zweier eigenstindiger Tempel
aneinander grenzen, einer Losung zuzufiihren sein.

Zusatz: Die Grabungscampagnen 1973/1974 ergaben, daf der spdtbronze-
zeitliche Tempel von Kamid el-Loz einen Vorliufer in der »Mittleren Bronzezeit«
(15. Jhdt. v.Chr.) hatte, der in den Arealen 1G14 und IG15 in zwei Siedlungs-
schichten (Schicht 5 und Schicht 6) nachgewiesen werden konnte.



FIRST RESULTS OF THE 1972 EXCAVATIONS
AT TELL SELENKAHIYE

Maurits van Loon

A first excavation campaign at Selenkahiye near Meskene, Syria, in 1967 ¢ had
suggested that the new cultural impulses visible at the beginning of the Middle
Bronze Age in Syria were due not to nomadic invasion, as often claimed 2, but
to extension of Mesopotamian political and economic power from the Early
Dynastic III through the Ur III period 3.

From March 25 to June 20, 1972, the author directed a second excavation campaign
at Selenkahiye, in which the University of Amsterdam participated with five
student-supervisors, four technicians and considerable material aid, while other
Netherlands universities contributed the epigrapher Govert van Driel, the cera-
micist Jan Kalsbeek and the botanist Willem van Zeist. The zoologist Pierre
Ducos came from the French Centre National des Recherches Scientifiques.
Generous financial support had been received from the Netherlands Organization
for Research in the Exact Sciences, and the Syrian General Direction of Anti-
quities contributed the valuable help of the Director of the Museum at Hama
‘Abdurrazzaq Zaqzig.

The older of the two irrigation canals bisecting the mound from east to west
(squares P-EE 27-28 on Plate I, fig. 1) was cleaned along its southern face in
order to obtain another cross-section of the mound (Plate II, fig. 2). The section
shows that the occupation deposits are thickest along the north-south axis of
the mound, which must have formed a shallow valley in antiquity.

In cleaning this “old canal cut” ten graves were discovered. The most elaborate,
“0Old Canal Cut Tomb IIT”, consisted of a squarish shaft 1 m across and 2.40 m
" deep, from the bottom of which a domed chamber 1.40x 1.20x 0.85 m had
been hollowed out sideways. After the first interment the shaft had been reopened
for a subsequent burial. The first skeleton had been secondarily buried at the
bottom of the shaft and the new body laid out in the domed chamber, on its

1 Maurits vaN Loown, ‘“First Results of the 1967 Excavations at Tell Selenkahiye”, Annales archéolo-
giques arabes syriemnes 18 (1968), pp. 21-36.

2 E.g., Kathleen M. Kenyvon, “Syria: The Sites”, in LE.S. EpwARDS et al., eds., The Cambridge
Ancient History I, part 2 (3rd edition, Cambridge, 1971), pp. 583-594.

3 A similar conclusion is reached by William G, Duver, “The Middle Bronze I Period in Syria and
Palestine” in James A. SANDERS, ed., Near Hastern Archaeology in the Twentieth Century (Garden
City, 1970), pp. 132-163, especially pp. 136-139.
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side with legs drawn up and head facing the entrance. It was wrapped in a red
woollen garment (now mostly reduced to powder), held together by two bronze
toggle pins with bent heads. At least one more garment and two additional pairs
of pins lay behind the head. There were also two bronze cones, which could have
sheathed the tips of the pins (when found, however, they were lying at a small
distance from the pins). Around the body, 56 pottery vessels had been placed
(Plate III, fig. 3). Finally the chamber entrance was blocked by mud bricks
placed on their sides, perhaps to form a vault which subsequently collapsed.
On top of this mud brick mass we found 9 more jars and goblets, apparently
having contained additional food and drink offerings.

The majority of these vessels were turned on the slow wheel, with round to flat
bases, and apparently manufactured locally. A small part of the vessels, apparently
imported from north Mesopotamia, were turned on the fast wheel and had ring
bases. The inventory of this grave (bent-head pins, round-base bowls) agrees
with the phase I graves found in 1967 4, which were tentatively dated to the
24th century B.C. It should be noted, however, that the final shaft was dug
from a short distance below the present surface. It is, at first sight, hard to
believe that the early levels are so close to the surface here.

At the southern tip of the mound (squares V-X 44-45 on fig. 1), the phase II
mud brick city wall was replaced in phase III by a stone-founded building which
is preserved to a height of 3 m (Plate III, fig. 4). On the original floor of this
building a seal impression of the late Akkad period (ca. 22nd century B.C.) was
found in 1967 5. This original floor was now traced throughout the building.
The wooden column that stood in the middle of the entrance portico, 3.5 m wide,
had been built on a stone column base, but within phase III the south half of
the portico had been filled with steps facilitating the entry but partly concealing
the base. In one room at least the phase III floor was buried under roof collapse
and broken storage jars. In others there was a deliberate mud brick filling. Only
in phase I'V was the portico entrance restored to its full width.

The west wall of the building received a new stone foundation in phase IV and
the southwest corner room ¢ was packed with mud brick to form a solid tower,
no doubt as a corner point of the fortification system. Phase IV is tentatively

4 Vaw Loon, op. ¢it. in note 1, pp. 25, 27, Charcoal samples taken from a phase I habitation layer
(Samples nos, P-1788, P-1789) have yielded radiocarbon dates of 2065 + 63 B.C. and 2025 4+ 73 B.C.
These dates would become 2384 -- 63 B.C. and 2316 4 73 B.C. with the tree-ring corrections now
proposed by the University of Pennsylvania Museum Applied Science Center for Archaeology (paper
presented by Henry M. MrouAEL and Elizabeth K. RALPH at the International Radiocarbon Conference
in New Zealand, October 18-25, 1972).

5 Van Loox, op. ¢it. in note 1, p. 23.

6 Vax Loon, op. cit. in note 1, fig. 1.
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dated to the 21st century B.C. because of the popularity of vertical-rim bowls
resembling a Mesopotamian vessel type of the Ur III period. At the end of phase
IV the portico building was destroyed by a fire in which several occupants
perished 7.

Among the graves uncovered in the “old canal cut” there was one (Old Canal
Cut Tomb VII) that must belong to Phase IV to judge by the pottery. An adult
had been placed in a small domed chamber hollowed out of earlier occupation
debris. Near the face lay a shell cosmetic container and a “scrabbled ware” jar,
on which a light-on-dark decoration had been obtained by combing black paint
away in horizontal and vertical wavy bands. A pair of straight bronze toggle
pins stood as an X behind the head, as if they had held a garment drawn over
the face of the dead person.

Since the 1967 season had yielded adequate insight into the sequence of occupation
phases represented by the 4.5 m of cultural deposit at Selenkahiye 8, the 1972
season was mainly devoted to clearance of the topmost level or levels in the
street area on the central part of the mound (squares V-X 20-25 on fig. 1).

On the basis of a systematic surface collection of sherds, it was decided to dig
the area north of the intersection of streets in V 25 °. A total of nine houses were
uncovered, some of which may have fallen into ruin before phase IV (Plate IV,
fig. 5). Most of the houses may be assumed to have been in use together with
the penultimate cobbled street surface (phase IV). In some cases steps were
actually found leading down from street level to the floors of the houses, which
might be as much as 0.70 m below street level.

The houses contained from 2 to 4 larger areas, around which between 5 and 6
smaller rooms might be grouped (Plate V, fig. 6). The smaller rooms were un-
doubtedly roofed. In some, the remains of domed roofs were found. Others must
have had a flat roof on which grinding slabs and fourfooted basalt mortars had
stood.

Some of the larger areas contained domed ovens with bitumen kneading platforms
nearby, and might be partly paved to minimize winter mud. We assume these
were open-air courts. In other large areas that must have been roofed, a gap
in the house wall formed an alcove, with the neighbor’s house wall serving as
the back of the alcove, With this exception, the line between two properties
was normally marked by two parallel walls. Doors were narrow (0.40-0.90 m)

7 Van Loox, op. cit. in note 1, p. 24. A cedar roof beam used in the phase IV reconstruction of the
portico building (Sample No. P-1794) was cut down in 1780 + 57 B.C. (uncorrected Libby radiocarbon
date) = 2125 4 57 B.C. (tree-ring corrected radiocarbon date, see note 4).

8 Maurits vax Loox, “New Evidence from Inland Syria for the Chronology of the Middle Bronze
Age”, American Journal of Archaeology 73 (1969), pp. 276-277.

% Van Loow, op. c¢it. in note 1, p. 26,
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and occasionally flanked by even narrower windows. Recurring features were
raised plastered platforms (presumably for sleeping), waterproofed washing areas,
sunk jars and thin-walled grain bins.

Several of these contained quantities of charred two-row barley, indicating that
there must have been fires, even if there is no evidence of wholesale destruction.
One of the houses yielded a bronze dagger and a bronze needle. Another house,
which had burned, yielded two bone spindles, two hematite weights and a bronze
spearhead.

Two finds made this year have helped to understand the function of the clay
figurines that are so numerous in the middle and upper levels at Selenkahiye:
in one room a group of three broken, but complete female figurines had been
buried below the floor between the hearth and the wall of a room. Two of the
three figurines were of the well-known ‘“praying-woman’ type, the third one,
measuring 25 cm, has both fists sticking forward, the left one holding a jarlet
and the right one perforated to hold a staff (Plate VI, fig. 7). On the analogy
to sculpture of the 2nd millennium B.C. the latter figure must represent a major
goddess, accompanied by worshipers or, more likely, by “interceding” or “protec-
tive” minor goddesses. In another room a male figurine was buried under the
floor. He wears a pointed cap and is seated sideways on a donkey. His left fist
is perforated to hold a staff or the like and his right hand holds on to the donkey’s
mane (Plate VI, fig. 8). In this case too, analogy to 2nd-millennium sculpture
suggests that a god is represented.

These pious burials indicate that the figurines had a cultic significance and could
not be simply discarded. By incorporation into the structure they helped protect
it even after they had served their use.

On the strength of these finds it is probably not too bold to assume that all
figurines displaying the same iconography had served as “house gods”. A broken
figure of an enthroned person may also have represented a deity. On the throne
a cylinder seal had been rolled while the clay was still wet. The sealing device
shows a praying figure before an altar above which moon and sun are visible.
Behind the altar there are two quadrupeds, one represented upside down as
on other local seals of the 21st century B.C.

In addition, there are clay figurines with four- or five-pronged crowns, suggesting
at first sight some carrying function, and numerous animal and chariot figurines.
The naked female type (Plate VII, fig. 9) is rare. A much more naturalistic
female head (Plate VII, fig. 10) seems to belong to Phase V, which has left a thin
scatter of finds immediately below the surface.

Architecturally, phase V is represented by attempts at rebuilding certain houses
on stone or sherd foundations along the repaved street, and by groups of pottery
and grinding stones buried immediately below the surface by inhabitants who
obviously intended to come back and use them (fig. 11). By this time the local
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pottery was also made on the fast wheel and the goblet had been replaced by the
vertical-rim potlet. One of these contained quantities of ostrich eggshell, apparently
the stock of a manufacturer of statue eyes (Plate VIII, fig. 12).
Recapitulating, the Mesopotamian influence which had given the impulse to
changes in Syrian culture about 2400 B.C. seems to have decreased over the next
five centuries while local technology increased 0. During the “dark age” between
the end of the Ur III empire about 2000 B.C. and the rise of the Amorite petty
kingdoms about 1900 B.C. an economically mature Syria must have witnessed
turbulent political and social developments, in which the population of vulnerable
settlements like Selenkahiye were forced to seek a new life in the surviving city
states of Syria and Mesopotamia.

10 A similar view, stressing the urban (as opposed to nomadic) character of the “caliciform” culture,
is expressed by G. MaNsrELD, “Bin bronzezeitliches Steinkammergrab bei Rafid im Wadi at-Taym”
in Rolf HacEMaNN, ed., Bericht iiber die Irgebnisse der Ausgrabungen in Kamid el-Loz (Libanon)
in den Jahren 1966 wnd 1967 (Saarbriicker Beitridge zur Altertumskunde 4, Bonn, 1970), pp. 117-128.
With MansrFeLD, I would propose to call this period “Middle Bronze I’ from the beginning of pottery
manufacture on the fast wheel in Syria ca. 2200 B.C. (Hama phase J5, Selenkahiye phase II).



PRELIMINARY BOTANICAL RESULTS OF THE 1972 SEASON
AT SELENKAHIYE

Willem vaN ZEIst

There were two large charred seed samples, one (3250 cc from square X 22,
area 16) consisting almost entirely of two-rowed barley (Hordewm distichum)
with a few gromwell (Lithospermum), vetch (Vicia spec.) and other grass (Gramineae
indet.) seeds. The other (400 ce, found in square X 20, area 12 against wall J)
was a pure two-rowed barley sample.

Of two medium-sized charred seed samples, one (90 cc from square X 22, area 17)
contained mostly two-rowed barley and a few goat’s-face grass (degilops), bed-
straw (Galtwm), gromwell and other grass seeds. The other (17 cc from square X 23,
area 6) was a pure two-rowed barley sample.

A large sample of poplar (Populus) charcoal (500 cc, from oven X in square X 20,
area 10) contained about 40 barley grains.

Pot Q, also from square X 20, area 10, contained 20 cc of poplar charcoal mixed
with a number of barley grains as well as some vetch and other grass seeds.
Among 15 cc of charcoal from jar 14, found in square W 20, area 10, barley grains
were dominant, with gromwell, melilot (Melilotus) and other grass seeds as minor
components, A 50-cc sample of poplar charcoal from square Y 24, area 5, was
similarly composed, with wild flax (Linwm), bedstraw and milk vetch (4stragalus)
as additional minor components. In a 20-cc charcoal sample from square W 20,
area 9, both barley and gromwell were major components, with goat’s-face grass,
melilot, lentil (Lens), sedge (Cyperus), coronilla (Coronilla), bedstraw and other
grass seeds as minor components.

Twelve small charred seed samples yielded a similar picture, with the following
species appearing in addition to the ones already mentioned: pea (Pisum) and
various small members of the pea family (Leguminosae), prosopis (Prosopis),
oats (Avena), ray-grass (Lolium) and corn-salad (Valerianella). The three last-
named species occurred in the only sample that is likely to belong to phase III
(ca. 22nd century B.C.). All the other samples are probably to be attributed
to phase IV (ca. 21st century B.C.).

A phase-IIT charcoal sample from square W 45, area 24, consisted of some twigs
of tamarisk (T'amariz) along with pieces of poplar. An even earlier charcoal sample
found 1,76 m below the surface in the old canal cut yielded mostly tamarisk and
some poplar,

The preliminary botanical results of the 1972 season confirm those obtained for
the 1967 season,




LA FAUNE DE TELL SELENKAHIYE
NOTE PRELIMINAIRE
SUR LES OSSEMENTS DE LA CAMPAGNE DE 1972

Pierre Ducos

Un échantillon de 613 ossements déterminables a été examiné sur place au mois
de juin 1972,

Le groupe le plus abondamment représenté est celui des Petits Ruminants (434).
Il s’agit presque en totalité de Mouton et de Chévre, la premiére espéce dominant
largement la seconde. Une phalange I de taille plus élevée a probablement appar-
tenu & un Capriné sauvage. La Gazelle est également représentée par quelques
ossements.

59 fragments sont & rapporter & Bos taurus, et 27 & un Equidé. Au sujet de ce
dernier, il avait été avancé dans la note préliminaire & la campagne de 1967
qu'un Cheval pourrait étre reconnu dans certains restes. La comparaison, faite
depuis, avec les séries de restes d’Equidés sauvages de Tell Mureybit oblige &
I'abandon de cette hypothése que rien ne vient non plus confirmer parmi les
restes osseux de la campagne 1972: deux dents jugales inférieures présentent
un noeud double en V & angle aigu bien marqué, ce qui écarte tout rattachement
au sous-genre caballus.

15 fragments ont appartenu & des Suidés. Il n’est pas possible, & leur sujet, de
décider &'il s’agit du Porc domestique ou du Sanglier.

A cette liste, il convient d’ajouter un certain nombre d’ossements d’Oiseaux,
de Rongeurs et quelques coquilles de Gastéropodes et de Lamellibranches. Ces
espéces ne jouent, dans l'alimentation, qu'un réle tout & fait secondaire.

Les fréquences des espéces alimentaires sont, pour cet échantillon: Hquidés,
5,1 %; Bovidés, 11,0 9, ; Ovis/Capra, 81,1 %, ; Suidés, 2,8 %,. Ces nombres sont
comparables & ceux de 1967. En particulier la fréquence des Petits Ruminants
dépasse, dans les deux cas, 80 %, L’élevage, & Tell Sélenkahiyé, était done, comme
il Pest de nos jours d’ailleurs, centré sur le Mouton et, secondairement, la Chévre.



EXCAVATIONS NEAR ELMALI, NORTHERN LYCIA,
A PROGRESS REPORT

Machteld J. MeLLINK (Bryn Mawr)

The discussion centered on the Graeco-Persian tomb discovered in 1970. This
is a tomb chamber built of large limestone blocks and covered with a tumulus,
located on top of a natural ridge c¢. 9 km. to the NE of Elmal. The area around
Elmal, part of Northern Lycia or Milyas, was prosperous in the archaic and
clagsical periods. Local dignitaries, nominally under Persian rule, built their
tombs in a style reminiscent of Phrygian and Lydian tumuli rather than of
Lycian rock-cut chambers. The largest tumuli in the Elmah area contain built
stone chambers roofed with gables. They are carefully finished on the interior,
but left rough on the outside which is covered by rubble and tumulus fill. There
are no dromoi or formal doorways. Several of the preserved tombs had painted
decoration on the interior walls.

The tomb chamber in tumulus Karaburun IT measured 2.61 x 3.00 m. in ground
plan. Its maximum height was 2.66 m. One of the blocks in the East wall had
been kept in reserve until the burial ceremonies had been completed ; afterwards
it was inserted as a doorplug and carefully sealed with lime plaster along the
joints. In the tomb, a limestone kline stood against the West wall. A low table
wasg set in front. The burial had been laid out on this kline, but the entire inventory
of the chamber had been lost due to repeated ancient plundering.

The painted decoration of the chamber consisted of a single frieze above a blank
dado on the three main walls. The lateral friezes are about 0.85 m. high with
the human figures about half of lifesize; the main frieze on the West wall has
the advantage of the gable and is about 1.15 m, high. The latter wall, in the
frieze above the stone funeral kline, has the rendering of the nearly lifesize figure
of the tomb owner reclining on a painted couch, with a table in front. The bearded
dignitary is attended by his towel- and fan-bearer, his cup-bearer, both of whom
stand in front of him and to whom he gestures. His wife stands behind him,
in turn attended by two servants who are painted on the North wall, around
the corner. She holds an alabastron and fillet, as does the second servant, the
other attendant holds a straw fan of well known ancient and modern Near
Eastern type.

On the South wall, a procession can be recognized as the ekphora of the dignitary
buried in the tomb. Several chariots participate, accompanied by attendants
on foot. In the center, the tomb owner appears in a throne-chariot. He is attired
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in purple robe, kandys, and bashlyk; his attitude is formal and stiff; he is
presumably rendered here as he participated in the procession himself before
being put to rest in the tomb (these observations were made in the 1972 campaign
shortly after the Rencortre Assyriologique). This rite of carrying the formally
attired body of the dead man in procession to the tomb is paralleled in other
cultures.

The North wall of the Karaburun tomb continues with a battle scene in which
the dignitary appears on horseback, in vigorous action, striking down a Greek
adversary. His soldiers are dispatching archers and Greek hoplites. This scene
is a lively illustration of the military exploits of the dignitary during his lifetime,
with carefully rendered details such as the equipment and costume of the native
soldiers.

In general, the tomb is first of all informative about the appearance of the local
dignitary and his people. Their costumes are Persian-Median type, e.g. the tight
fitting robes with long sleeves and contrasting belts of the attendants in the
main scene, The soldiers wear short tunics and knotted cloaks; their legs are
wrapped in puttees, garters, and shoes. These must be Anatolian details, as
must be the saddle-cloth and leg guard of the dignitary on horseback. In the
banquet scene, the tomb owner appears in a lavish costume (chiton and himation),
he wears jewelry and a beaded diadem. The vessels held by him and by his servants
are silver or gold phialai, an amphora with griffin-head-finials, and a ladle. This
equipment is of Anatolian-Persian type, paralleled by tomb finds from the Ugak
region.

The entire iconography is a blend of oriental, Anatolian-Persian elements and
Greek style of about 480 B.C. The artists are experienced and talented; they
paint without preliminary sketches. The contours are black or red as the back-
ground requires ; the colors used for the designs are various shades of red (including
a pink for male skin), a bright blue, green (for the main scene only, and prominent
for the cloak of the reclining dignitary), purple, black, and white. Although
the Greek influence is evident in the draftsmanship of the artists, the iconography
and the proportions are evidently non-Greek. The Karaburun IT tomb preserves
one instance of a long series of lost wall paintings which must have decorated
the residences as well as the tombs of Anatolian rulers and noblemen. The survival
of pictorial traditions is well known for the classical and late classical art of
Lycia, where the sculptures of funeral monuments continue to betray a strong
affinity to the painted medium. The friezes preserved in the tumulus at Karaburun
give direct evidence for the strength of the tradition of monumental painting
in Northern Lycia by the beginning of the fifth century B.C.; they also allow
us to reconstruct with more confidence the links between such paintings in
Western Anatolia and the great traditions of the Near East, the closest known
representatives of which are the wall paintings of Til Barsib. The implications
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for the oriental connections of Greek and East Greek wall painting will also
have to be appreciated.
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III. LE TEMPLE ET LE CULTE

Introduction générale

THE TEMPLE IN BABYLONIA:

Edmond SortBERGER (The British Museum, London)

I suppose it is because of the many tasks imposed on him by his presidency
of this XXth Rencontre that Professor Kraus asked me to open our proceedings
with this introductory paper. Of course, he himself should have done it, and
as & matter of fact he actually did — almost twenty years ago. I refer, of course
to “Le Réle des temples depuis la troisiéme dynastie d’Ur jusqu’a la premiére
dynastie de Babylone” 2. Kraus’s article, although I cannot follow him in all
his conclusions, remains fundamental and there is no point in attempting here
to treat the subject anew as thoroughly as he did. I shall therefore limit myself
to submit to the criticism of my fellow-Assyriologists a few random thoughts
on the subject of the Babylonian temple 3.

The first question to ask is one of definition. What do we mean by ‘temple’ ?
In a modern context, and as a generic word covering a range of various terms
specific to various religions, a temple is basically a sacred edifice set aside for
the practice of the religious cult of a given community. The reference to a church,
for example, as the ‘house of God’ certainly does not, or does no longer, imply
the physical presence of the deity in the building, let alone any divine real-estate
ownership.,

The position is totally different in Babylonia. There the temple is primarily
the property of a god. It is his house, his home, he is physically present in it,
lives in it, and possesses, as it were, the title-deed. Secondarily, the temple is
an edifice devoted to the cult, this being essentially the service, in the physical
sense of the word, of the landlord god. Thus the essential difference between
a temple and an ordinary house lies in the status of its owner — god or mortal.

1 This is a slightly modified version of the paper I read at the Rencontre. The changes are purely
formal and are only intended to turn an oral paper into a written article.

2 Cahiers d’histoire mondiale|Journal of World History[Cuadernos de historia mundial, T 3, 1954,
518-545.

3 ‘Babylonian’ rather than ‘Mesopotamian’ as I am more familiar with conditions in Babylonia
proper, that is, Sumer and Akkad, to which I shall therefore limit my inquiry.
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We must, however, at this point introduce a qualification. Although the god
owns his house as truly as the citizen owns his, the latter can dispose of it — sell
it, let it, pledge it, bequeath it; whereas the former, even if in theory he could,
apparently never did. Unless I am mistaken, we have no contracts involving
the disposal of a temple.

That the Babylonian temple is but a house is borne out by the very word that
designates it: é = bitum. The distinction between ¢ ‘temple’ and ¢ ‘house’ rests
exclusively on the context, but I strongly suspect that this distinction is entirely
ours. The Babylonian was no doubt perfectly happy with ‘house’ and would
have probably been baffled by our insistence on using two different terms to
express the same concept.

If gods and commoners live in ‘houses’ (é), kings live in ‘big houses’ (é-gal), and
this may perhaps, at first sight, strike one as a rather curious cultural trait.
It is, however, by no means restricted to Babylonia. In Christendom, for instance,
the church is the kouse of God and the main church of a diocese, the cathedral,
is in some languages, such as Italian or German, simply called ‘the House’
(duomo, Dom); while rulers and grandees live in ‘palaces’. But to return to
Babylonia: One will observe that if for ‘temple’ both Sumerian and Akkadian
agree on ‘house’ (¢ = bitum), for ‘palace’ only Sumerian uses ‘big house’ (é-gal):
Akkadian has not bitum rabium but simply borrows ekallum from the Sumerian.
In other words, the Akkadian language does not seem to perceive the semantic
relation of é-gal to ¢, most probably because at the time of first contact between
the two languages and cultures é-gal had already become a frozen syntagm
which simply meant ‘palace’ and no longer, analytically, ‘big house’.

Let us now indulge in a little bit of speculation in the manner of the prehistorians:
I mean theorizing on the religious beliefs, attitudes and behaviour of men long
dead and having left no written records whatsoever. On the strength of the
axiom that ‘man is a religious animal’, we may presume that the very first
building activity in a newly set up settlement was towards providing a suitable
residence for the group’s god, or goddess. Consequently, the first house to be
built would have been the temple and for some time it would probably have
remained the only building. It would thus have been just the house. However,
with the appearance of human dwellings in the community, not necessarily
smaller or poorer than the temple, the need to avoid confusion must have led
to qualifications such as ‘house of god X’ if not simply ‘house of the god’, as
opposed to ‘house of Mr X’. As late as the time of Sur-NanSe of Laga¥, a dim
reflection of the original situation may be detected. Although there were at the
time four temples, being the houses of Nin-Girsu, Nanse, Gadum-du and Nin-
kimara, the first alone is referred to as either the ‘house of Nin-Girsu’ or the
‘house of Girsu’ 4,

4 See, e.g., SOLLBERGER, Corpus, Urn. 8 and 9. Admittedly, in the latter phrase the word used is
&§, not é, but this need not trouble us here,
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This brings us to the matter of the temple names. It is a subject of some importance
and certainly deserving of a systematic investigation which would be well beyond
the scope of these notes. All that needs be said here is that the position under
Sur-Nange is already the same as in all other periods. That is to say, we normally
have temple names of the following four patterns:

(1) é + DN;

(2) é + descriptive epithet (é-dama, é-gidre; é-mus, é-kisnugal, é-kur, etc.);

(8) é 4 GN, this name-pattern being restricted to the temple of the main
deity of the locality in question; and

(4) ‘proper name’, ¢.e., a noun or a syntagm leaving out the word é (ses-gar,
nin-Gar, ki-wir, ba-gara, eb-gal, tiras, ete.: some of these names may, of course,
refer only to parts of temples).
In one case inithe Laga$ texts the temple of a certain god is not an é but an é-gal,
namely é-gal URUXKARKL significantly, the owner-god is called Lugal-URUXKARK! 5,
another name, or a hypostasis, of Dumuzi s.
Now for the contents, personnel, and functions of the temple, all topics which
I can only touch upon here.
The temple being the house and home of a god, the physical presence of that
god must have been essential to sustain the beliefs, if not of the priests, who
certainly knew better, at any rate of the people as a whole. Short of impersonating
the god, which even the most sophisticated priest would have found impossible
to do, the only way to ensure the physical presence of the god was through the
erection of his statue. Here again let us consult Sur-Nanse. His temple-building
activity is recorded on the following pattern: é DN mu-dd DN mu-tu 7, usually
translated: ‘he built the temple of DN (and) fashioned (the image of) DN’. Now,
whether we take the verb tu to mean walddum or Sarubum, that is to say, whether
we understand the phrase as ‘he fashioned (the image of) DN’ or ‘he introduced
DN (in the temple)’, the result is, of course, the same and shows that a temple
is not a temple unless a god, in the form of his graven image, resides in it. The
divine statue is therefore the, perhaps only, indispensable piece of furniture.
As any mortal householder, however, the god needs furniture (a bed 8, a chair 9,
a table, etc.), household utensils, crockery and the like, and, obviously, a staff
of servants. The latter are known to us under the general term of ‘priests’,
though few of them must have had genuine sacerdotal character and status;

Corpus, En, I 20, et passin.

Corpus, Ent, 26,

See, e.g., Corpus, Urn, 24,

The 16th year of Sulgi, for example, saw the fashioning of Ninlil's bed (SomxeipER, AnOr 13,
sub Sulgi 12).

9 Enlil’s chair is built by Amar-Suens in his 3rd year (SOENEIDER, AnOr 13, sub Bursin 3).

® <N & e
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least of all the official called saje, a term commonly mistranslated and mis-
understood as the very word for ‘priest’. As for the furniture and furnishings
of the temple, they must perforce have varied, according to period, place, and
relative affluence, from the bare necessities to utter luxury and real treasures.
I realize that the argumentum e silentio is a very dangerous one, but a comparison
between the texts of Sur-NanSe and Uru-ka-gina seems to show a marked evolution
from simplicity to luxury. Apart from the image of the deity, which, as mentioned
above, is an absolute necessity, the only provisions actually mentioned by Sur-
NanSe are wood 10 and barley 11. Uru-ka-gina, on the other hand, in his famous
‘Lamentation over the Destruction of Laga¥’ 12, speaks of the ‘silver and lapis-
lazuli’ looted by the enemy.

Finally, let us examine, very briefly, the functions of the temple. The main one
wag, obviously, to provide the god with a wordly dwelling so that he may, with
the help of his officials and servants, manage his estate for the ultimate benefit
of his people. Thus, as any other household in the city, the temple had a certain
business, industrial, and agricultural activity, only, by the very nature of things,
on a larger scale than most.

One must also assume that the temple ran some sort of school in which its
employees, both religious and lay, were trained; but, of course, we know very
little, if anything, about this. How did one become a priest, how did one choose —
if indeed one was allowed to choose — one’s particular priestly speciality, or
for that matter one’s job in general? We know that some high-ranking priests,
such as the en of either sex, were designated by the god himself in the course
of a ceremony centred on an act of extispicy 3. But this was probably for the
benefit of the faithful and had no more reality than, for example, the election
of a Church of England bishop by a chapter of canons who receive from the
Sovereign ‘congé d’élire’ a candidate appointed, in fact, by the Prime Minister.
It is certainly not surprising that Nanna, for instance, always chose one of the
king’s daughters to be his en.

It is also probable that the temple had some scholastic and scholarly activity,
though I would tend to be wary of the romantic concept of the Babylonian
temple as sole repository and propagator of science and the arts.

May I now conclude this short introduction by offering this definition of the
Babylonian temple. It is essentially the house in which a god lives, manages
his wordly business, is served by his household and by his people, and, through
his own success, ensures the happiness and prosperity of his city and her inhabi-
tants.

10 Corpus, Urn. 20, 23, 24, 34, 36, 37.

11 Corpus, Urn. 34 and (BM) AOC 29 (unpublished).

12 Corpus, Ukg, 16.

18 This is expressed in year-names by the phrase mas-e i-pd (and variants) ‘the (omen-)kid chose’,




A. Archéologie

DIE BAUWERKE VON EANNA AM ENDE
DER URUK IV PERIODE

H.J. Lenzex (Badenweiler)

Im Winter 1929-1930 hatte Jordan in einer Regenrinne auf der Siidostseite der
Zikurrat der IIT Dynastie von Ur Reste eines Gebdudes aus Kalksteinen fest-
gestellt. Baumaterial und seltsame Form des Grundrisses lieBen zunédchst an
Einwanderung eines Fremdvolkes denken. Als in den Jahren 1930-31 auf der
»Anu Zikurrat« in Uruk Reste eines Tempels freigelegt wurden, konnte man
die Reste des Kalksteingebsudes ebenfalls fiir die Reste, nun aber eines Tempels
auf ebener Hrde ansehen. Sorgfiltige Untersuchungen konnten fiir die Ent-
stehungszeit des Tempels die Schicht Uruk V festlegen 1. Spétere Untersuchungen
zeigten, dafl der Tempel iiber die Anfangsperiode hinaus bis in die Uruk IV b
Zeit bestanden haben muB, also noch gleichzeitig mit dem Stiftmosaikgebdude 2,
von dem ein grofer Hof und eine auf einer etwa mannshohen Terrasse aufstehenden
Rundpfeilerhalle freigelegt werden konnte. Schon Lorrus hatte einen Teil dieser
Anlage 1852 freigelegt, sie wurde im Laufe der Jahre verschiittet und erst 1931
wieder entdeckt 2.

Auf der Nordsiidterrasse, auf der Siidwestseite des Stiftmosaikhofes stand ein
aus Lehmziegeln errichtetes Gebiude, das aus der Ahnlichkeit mit dem Kalk-
steingebdude ebenfalls als Tempel angesehen werden muBte. Sein Kopfbau, der
offensichtlich eine direkte Verbindung zu der Pfeilerhalle besaB, konnte nicht
restlos geklirt werden. Gleichzeitig mit der Rundpfeilerhalle, mit dem Stift-
mosaikhof und dem Kalksteintempel verschwand auch der aus Riemchen gebaute
Tempel auf der Nordsiidterrasse, um einer groBartigen Neuanlage Platz zu machen.
In den letzten Jahren meiner Tétigkeit in Warka sind unweit der Westecke
der Zikurrat der III Dynastie von Ur Teile von grofen Gebduden freigelegt.
Die AuBenwinde zeigen Nischenfronten, und die GrundriBformen entsprechen
den Formen, wie wir sie fiir Uruk V und IV b kennengelernt haben. Leider
konnten diese, nur 1-2 Ziegelschichten hoch erhaltenen Gebédude nicht vollkommen

1 Jorpax UVB II und ITI.
2 LeNzEN ZA.N.F, 17 (B1).
3 Lorrus, Travels and Researches in Chaldaea and Susiana S. 188; Hewwrion UVB IV, YV,
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freigelegt werden, weil man sonst die noch hoch anstehende Zikurrat in Eanna
zu sehr gefihrdet hitte.

Vor dem zweiten Weltkrieg waren bereits 2 groBle Tempelanlagen der Schicht
IVa festgestellt. Da wir keine Urkunden fanden, die auf die Zugehorigkeit zu
einer bestimmten Gottheit hinwiesen, wurden sie einfach mit Buchstaben bezeich-
net, C und D 4,

Ich hatte den Tempel D, von welchem nur die Nordecke mit Teilen des Nordwest-
und Nordostbaues erhalten sind, aus der GesetzmiBigkeit der erhaltenen Teile
zu rekonstruieren versucht. Auf diese Weise ergaben sich zwischen zwei Wand-
stiicken, die jeweils durch drei einfache etwa 2 m breite und 1.80 m tiefe Nischen
gegliedert waren, kreuzformige Nischen. Zwei dieser kreuzférmigen Nischen
konnten eindeutig nachgewiesen werden. Fir die dritte kreuzférmige Nische,
die nur rekonstruiert war, hatte ich den Haupteingang des Tempels angenommen.
Dieser Vorschlag hat an Wahrscheinlichkeit gewonnen, weil wir bei Unter-
suchungen im Winter 1966-67 in unserer 25. Kampagne Reste einer Kapsel
gefunden haben mit den VordergliedmaBen eines gréBeren Katzentieres. Diese
Kapsel wiirde genau unter der Nordwestwange des angenommenen Tores liegen.
Diese Kapsel hat ihre Parallele am Eingang zum WeiBen Tempel auf der Anuzi-
kurrat s,

Nach dem zweiten Weltkrieg kamen wir von einer anderen Seite wieder an die
Siidwestseite des Tempelbezirkes von Eanna heran. Der schon vor dem Kriege
entdeckte Steinstifttempel konnte aufs neue untersucht werden. Dieser Tempel
ist wohl eines der groften technischen Wunder der Frithgeschichte. In einem
Industriegelinde, das wahrscheinlich der Metallgewinnung gedient hat, wurde,
nachdem die Oberfliche zunichst durch Brandopfer gereinigh war, eine tiefe
rechteckige Grube ausgehoben, die dann bis etwa 1.00-1.20 unter dem Grubenrand
mit relativ reiner Erde aufgefiillt wurde (einige gemalte Scherben und eine kleine
Terrakotte — Frau in Gebérstellung — kamen aus dieser Zufiillung). Die Ober-
fliche dieser Terrasse wurde geglittet und mit Asphalt ausgestrichen. Auf dem
so zugerichteten Untergrund wurde das Fundament des Tempels aus Kalkstein
in Lehmmértel verlegt. Als dieses Mauerwerk etwa iiber einen Meter hochgefiihrt
" war, fiilllte man die entstandenen Riume mit reiner Erde. Nur ein grofler L-for-
miger Raum an der Nordwestseite wurde nicht nur nicht zugefiill, sondern
erhielt einen Boden und AuBlenwinde, die um 60 em breiter waren, als das iibrige
Mauerwerk, und auBerdem war dieses Mauerwerk und der aus etwa gleichhohen
Kalksteinblgcken verlegte FuBBboden in Asphalt verlegt, so daB man mit einiger
Sicherheit sagen kann, daB dieser tief liegende Raum Wasser aufzunehmen hatte.

4 UVBIV.VI, XXI-XXII.
5§ UVB VIII, Taf. 430.
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Das aufgehende Mauerwerk dieses Gebdudes, das aus seiner Verwandtschaft mit
dem Tempel auf der Anuzikurrat und den Tempeln in Eanna und Eridu auch
als Tempel angesehen wird, bestand aus einer Art von GuBibeton, dessen Haupt-
bestandteil weiler Gips ist. Die Winde waren mit Stiftmosaiken einer besonderen
Art geschmiickt, in situ blieb nur wenig erhalten, immerhin geniigend, um zu
wissen, dall die Winde mit Mosaiken aus Steinstiften geschmiickt waren. Diese
Steinstifte aus weilem Alabaster, weilem Kalkstein, schwarzblauem (bituminssem)
Kalkstein und rotem Sandstein sind in einem Hof auf der Nordostseite des Tempels
hergestellt.

Das Gebdude lag in einem besondern Hof mit Nischenmauern aus Kalkstein,
deren Innenseiten, teilweise noch hoch anstehend, mit Mosaiken aus Tonstiften
verkleidet waren. Diese Tonstifte unterscheiden sich von allen sonst in Uruk
gefundenen Tonstiften, dadurch daB ihre Férbung, blaugrau und gelblich griin
durch irgendwelche Beimischungen zum Ton vor dem Brennen erreicht wurde,
wihrend die Farbung der iibrigen Tonstifte dadurch erreicht wurde, da man
ihre Kopfe nach dem Brennen in Farbe tauchte 6.

Dieser Tempel, den wir den Steinstifttempel nannten, ist zweifelsohne der bisher
dlteste Tempel in Eanna, sehr wahrscheinlich #dlter als der viel grofere Kalk-
steintempel. Er wurde zweifelsohne aber erst zerstort am Ende der Periode
Warka Uruk IVa, und in der Djemdet Nasr Zeit ausgeraubt. Fiir diese Zeit
charakteristische Siegelbruchstiicke fand man im Ausraubungsschutt. Sie gehoren
in die Reihe der sogenannten Kampfszenen. Zunéichst war man geneigt, diese
Abdriicke, die alle von einem Rollsiegel stammten, als die jiingsten Siegelbilder
dieser Gruppe anzusehen, bis ein Bruchstiick dieser Gruppe aus dem Lehmmdrtel
fiir die Kalksteinfundamente des Tempels ausgewiesen wurde. Damit gehért
diese Gruppe der Gefangenenszene mindestens nach Uruk V, wenn nicht sogar
nach Uruk VI

Wie schon ausgefiihrt, wurde der Steinstifttempel am Ende der Urukperiode
zerstort, aber anscheinend nicht durch einen kriegerischen Einfall. Es hat vielmehr
den Anschein, als ob er das Ende einer Verehrung darstellt, denn die Nordecke
des Tempels wird abgetragen, eine anndhernd quadratische Grube wird errichtet
mit einem ungefihr quadratischen Raum, der allseitig von einem Korridor
umgeben war, und dieser Anlage nach Siidosten vorgelagert liegt eine Art Saal.
Der Umgang ist bis zu einer Hohe von etwa einem Meter mit den verschiedensten
Dingen aufgefiillt, Keramik, Mcébel und Einlagen, Kisten mit Webereien, ver-
schiedene Arten von Waifen, darunter querschneidende Pfeilspitzen, u.s.w. 7.
Alle diese Gegenstinde, die zundchst sorgfiltig in den Umgang gebrachte wurden,
sind dann spéter einfach von den Réndern aus hineingestiirzt. Die Gegenstdnde

¢ UVBIX,X.UVBXIV.
7 UVBXIV.
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wurden mit matten iiberdeckt und dann wurden zunichst die Korridore mit
dem Schutt des Tempels zugefiillt. Aus diesem Schutt stammen grofe zu-
sammenhéngende Stiicke der Steinstiftmosaiken, so dafl eine ganze Anzahl
von Mustern wieder hergestellt werden konnten.

Wihrend der Zufiillung des Umganges fand in dem Mittelraum eine Brandopfer-
zeremonie statt, Dann wurde auch dieser Raum zugefiillt, und zwar zu einer
Zeit, in der HolzstoB fiir die Zeremonie noch nicht vollkommen ausgebrannt
war. Die Tiir zu dem saalartigen Raum auf der Siidostseite wurde zugemauert.
Dann wurde der ganze Raum mit Stroh ausgelegt, die Winde noch einmal neu
gekalkt, und dann wurde dieser Raum mit fast reiner Erde und nicht mit dem
Schutt des Tempels gefiillt.

In den Vorberichten XXIIT und XXIV tauchte ein Tempel auf, den wir den
Tempel K nannten. Er hatte ganz zweifelsohne noch mit dem Tempel D bestanden
und wurde darum in die Periode IVa datiert. Dieser Tempel E lag der Lénge
nach zur Hélfte unter einem Bahndamm. In der fiinfundzwanzigsten Kampagne
entschlossen wir uns, diesen Bahndamm abzutragen, um das gesamte Tempel-
gebiude kennenzulernen. Dabei stellte es sich heraus, dafl es sich bei diesem
Oebdude keineswegs um einen Tempel handelte. Der Teil, den wir fiir den
Mittelraum oder den langgestreckten Hof des Tempels gehalten hatten, war
in Wirklichkeit eine Halle, die sich mit fiinf Toren zu einem Hof hin 6ffnet. Bei
weiterer Untersuchung in der 26. Kampagne stellte es sich heraus, dafl es sich
bei diesem Gebdude um eine bisher durchaus einmalige, groBartige Architektur
der spiten Urukzeit handelt. Das Ganze muB in der Uruk IVb oder IVe Zeit
entstanden sein, im Anfang der Periode IVa noch bestanden haben, um dann
im spiteren IVa einer groBen Badeanlage Platz zu machen.

Um einen fast quadratischen Hof von 20 auf 20 Metern 6ffnen sich vier Hallen
von 10.5 m. mit fiinf Toren zum Hof. An der AuBenseite dieser Hallen liegen
drei jeweils von aullen her zugingige Réume, deren Tiiren zur Halle mit den
Tiiren der Halle zum Hof in einer Achse liegen. Die beiden iibrigen Tiiren werden
in der Riickwand der Halle durch Nischen aufgefangen.

An jeder Seite der Hallen liegen, die ganze Breite der Trakte einnehmend, je
zwei groBe saalartige Réume, die sich auch zum Hof hin 6ffnen, und zwar liegen
diese Tiiren in den besonders reich ausgefiihrten Ecken des Hofes, die in ihrem
lebhaften Auf und Ab, Vor und Zuriick der Architekturteile an die Bewegtheit
barocker Architekturgestaltung erinnern. Auch die AuBenfront dieses groBen
Gebdudes zeigt mit ihren vielfach abgetreppten Pfeilern ein duBlerst lebhaftes
Bild. Mosaiken haben diese Winde nie getragen. Wo der Putz erhalten blieb,
zeigt er eine lebhafte Orangefirbung.

Im Nordwest-und Siidosttrakt war jeweils einer der saalartigen, neben den Hallen
Legenden Rédume ungefihr in der Mitte unterteilt, und jeweils der riickwirtige
Raum hatte ein Treppenhaus aufzunehmen,
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Die Ost-und die Westecke dieses groBen Gebdudes waren von auflen her zugingig.
Man erreichte durch einen schmalen Flur einen Vorraum, von dem aus neben
dem Flur zwei kleine Rdume zu erreichen waren. Von den Vorrdumen aus konnte
man den nordwestlichen, beziehungsweise den siidostlichen Seitenfliigel erreichen.
Sehr wahrscheinlich war die leider sehr stark zerstorte Siidecke so ausgebildet
wie die Ost-und Westecke, so daB man vom Vorraum dieser EcklGsung den
Siidostfliigel erreichen konnte.

Eine Ausnahme bildete die Nordecke. Hier gibt es keinen Zugang von aullen
her. Statt der Raumgruppe Flur, Vorraum und zwei anschlieBende Kammern
wird diese Kcke ganz ausgefiillt von einem nahezu quadratischen Raum, in
dessen Mitte ein groBes Becken iiber 2m tief eingelassen ist. Der Boden des
Beckens besteht aus Kalkstein, die Wandungen aus gebrannten Ziegeln. Man
konnte denken, dafl es sich um ein Wasserbecken handelte, aber dann wiirde
man annehmen miissen, alle Steine, Kalksteine wie Backsteine wéren in Asphalt
verlegt, sie sind aber mit dem Wasser durchlissigen Lehmmértel vermauert.
Man hétte dieses Backen auch nicht als Bad beniitzen kénnen, es ist nirgendwo
eine Moglichkeit, in das 2 m tiefe Becken hineinzusteigen. Bei der Zerstérung
der Anlage wurde dieses Becken zugefiillt, und in der Zufiillung fanden sich
zahlreiche Bruchstiicke von Siegelabrollungen, die ohne Ausnahme der Schicht
IVb zugeschrieben werden miissen,

Welchem Zweck das Gebidude gedient hat, bleibt rdtselhaft. Es liegt unweit
der Sidwesteinschliefung von Kanna, und es ist wahrscheinlich, daBl gerade
gegeniiber dem Gebdude ein Tor nach auBlen gefiihrt hat, leider gestatten Zer-
storungen der Djemdet Nasr Zeit nicht, das Tor zu rekonstruieren, darum kann
man auch nicht sagen, ob Tor und Hallengebdude in Zusammenhang standen.
Solange man nichts besseres weil, mochte ich dieses Gebdude fiir einen Palast
besonderer Art halten. Die drei in den Ecken liegenden Vorrdume mit je zwei
Kammern kann man wohl kaum als Wohnrdume fiir einen Herrscher oder
hoheren Beamten ansehen, ich mdchte sie fiir Wohnungen dienender Persénlich-
keiten halten.

Mit diesem Geb#dude héitten wir zum ersten Mal, wenn man von dem Stiftmosaik
absieht, eine ganz in sich geschlossene Architekturanlage, die kein Tempel sein
kann 8,

Wie schon erwihnt wurde, bestand diese groBartige, vielleicht die schonste
bisher bekannte Architektur der spidten Urukzeit noch neben dem Tempel C.
Noch einmal kurz zu Tempel C. Er setzt sich aus zwei Teilen zusammen, dem
sogenannten Kopfbau und dem Rumpfbau, die durch einen Raum, den ich als
Cella bezeichne zusammengehalten werden. Diese Cella liegt im Kopfbau und

8 Der Palast ist publiziert im 25. Vorbericht.
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hat als einziger Raum im Kopfbau keine durch Nischen gegliederten Winde.
Sie offnet sich zu dem, wie wir heute wissen, iiberdachten kreuzférmigen Haupt-
raum. AuBer in der Zella wurden im architektonisch reich gestalteten Kopfbau
keine verbrannten Dachbalken oder auch nur Asche einer verbrannten Decke
gefunden.

Auf der Siidwestseite des Tempels C liegt in der Breite des Kopfbaues eine
Terrassenanlage, die im Laufe der Zeit mancherlei Neugestaltung erfahren hat.
Offensichtlich ist sie gelegentlich durch ein leichtes von Holzpfeilern getra-
genes Sonnendach iiberdeckt gewesen.

Nordwestlich von dieser Terrasse liegt ein offener Hof, der wiederum an seiner
Nordwestseite von der sogenannten Pfeilerhalle begrenzt wurde. Auch bei diesem
Gebdude bleibt es ritselhaft, welchem Zweck es gedient hat °. Es handelt sich
um ein Bauwerk von 20 m Lénge und 10 m Breite, das nach allen Seiten offen
ist, das heiBt zwischen vier Eckpfeilern stehen auf den Langseiten je vier, auf
den Schmalseiten je ein quadratischer Pfeiler zwischen den L-férmigen Kck-
pfeilern. In der urspriinglichen Planung blieben die Zwischenrdume zwischen
den Pfeilern offen. Aber schon bevor die Pfeiler in voller Héhe durchgefiihrt
waren, wurden die Offnungen durch zungenartige schwichere Mauerstiicke
eingeengt. Jeder Pfeiler hatte urspriinglich auf jeder Seite 5 Nischen, deren
Spiegel mit Stiftmosaiken geschmiickt waren. Die schon erwihnten Zungenmauern
haben an den Durchgangsseiten der Pfeiler je zwei Mosaikfelder zugebaut.
Der FuBboden der Halle, auf dem zwei runde Opferstellen oder Herde nach-
gewiesen werden konnten, war bedeckt von zum groflen Teil verkohlten Matten
und von einer Art von Tauen, die anscheinend aus Binsen zopfartig geflochten
waren. Man darf vielleicht annehmen, daf die Halle nur ein leichtes Sonnendach
getragen hat.

Unmittelbar an der Siidwestseite dieser Pfeilerhalle konnte man ein aus einer
Anzahl grofierer oder kleinerer Riume bestehendes Badhaus betreten. Die Wénde
und Boden dieser Réume waren mit Asphalt ausgestrichen. Das Wasser wurde
in runde Senkbrunnen abgeleitet. Da alles Mauerwerk aus ungebrannten Riemchen
(Riemchen sind Ziegel von quadratischen Querschnitt mit einer Seitenldnge,
die mindestens 2 mal so lang ist, wie die Schmalseite) bestand, so wurden sie
durch den Gebrauch des vielen Wassers leicht angegriffen und sind darum oft
erneuert worden.

Durch einen schmalen Durchgang vom Pfeilerhallengebéude getrennt, lag ein
weiteres ritselhaftes Gebdude von 40 Meter Lénge und 18 Meter Breite. Der
Hauptraum in der Mitte ist eine Halle von 36 Meter Linge und 8 Meter Breite.
Die AuBenmauern der Langseiten dieser Halle wurden durch méchtige Pfeiler

9 BraNDES, Die Pfeilerhalle, Beiheft zu den Baghdader Mitteilungen 1.
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von U-formigen Grundrissen gebildet, zwischen welchen jeweils ein etwas mehr
als ein Meter breiter Korridor in die Halle fiihrte.

Die Stirnwinde dieses Gebdudes waren 2 1/2 Meter stark, und es fithrten zwei
Tiiren in die Halle hinein und auf der anderen Seite wieder hinaus.

Diese Halle entstand nur wenig spéter als die Pfeilerhalle, wurde aber nach
relativ kurzem Bestehen umgebaut, d.h. in der Breite der Pfeilerhalle wurde
das Gebdude abgebrochen, um einer Badeanlage Platz zu machen.

Uber den Sinn des Gebiudes ist wenig auszusagen. Wenn es nicht an einer so
wichtigen Stelle des Heiligtumes lige, konnte man versucht sein, an einen Bazar
zu denken mit Lagerraum in der groBen Halle und den kleinen nach auBlen
gerichteten Léden in den groBen U-formigen Pfeilern. Auf den gleichzeitigen
Siegeln in Elam sind Kuppelbauten dargestellt. Aus einer, allerdings viel spdteren
Zeit kennen wir Gewolbebauten aus ungebrannten Ziegeln, ist es da undenkbar,
daf} dieses Gebdude, zum mindestens die Riume und Korridore auf den Aullen-
seiten mit Tonnengewdlben iiberdeckt waren ?

Mit der Nordwestwand der Pfeilerhalle und dem zuletzt besprochenen Gebdude
bildet ein drittes tempeldhnliches Gebdude die dritte Hofwand eines dem Pfeiler-
hallengebdude im Nordwesten vorgelagerten Hofes. Dieses letzte Gebdude ist
mehrfach umgebaut, stand urspriinglich mit einem wahrscheinlich von acht
Rundpfeilern getragenen, anndhernd quadratischen Raum in Zusammenhang. Die
Ostseite des tempelartigen Gebdudes war mit breiten tiefen Nischen gegliedert,
so daB der eben besprochene Hof architektonisch durch reiche Licht-und Schatten-
wirkungen ausgezeichnet war 10,

Die letzte groBe Anlage der Schicht IVa ist ein groSer Hof, der zwischen AufBlen-
mauer des Heiligtumes und den zuletzt besprochenen Anlagen errichtet wurde.
Da er in das Gelinde mehr als 1.60 m eingetieft wurde, hat man mit seiner
Anlage ecinen groflen Teil der Bauwerke der Schichten IV und V fiir alle Zeiten
zerstort, Rund um diesen B5 .55 Meter messenden Hof lief eine Bank, deren
Vorderseite mit in Asphalt verlegten gebrannten Ziegeln verkleidet war. Eine
zweite hoher gelegene Bank hatte nur unten, wo sie auf der unteren Bank
aufstand, ein aus drei Backsteinschichten bestehendes Zierband. Dariiber war
sie mit Lehmmértel geputzt und hatte nur wieder am oberen Rand sozusagen
eine Befestigung der Sitzfliche aus gebrannten Ziegeln. Von dieser zweiten oberen
Bank, die nur an der Siidecke des Hofes erhalten war, fiihrte der einzige erhaltene
Zugang zu dem Hof iiber eine Treppe hinab.

Auf dieser zweiten Bank hat urspriinglich die Umfassungsmauer des Hofes
gestanden, die offensichtlich ganz mit Stiftmosaiken bedeckt war 1, Im Hof

10 UVB XXIV, teilweise noch nicht publiziert.
11 VB XVII, XVIIL
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gibt es ein sorgfiltig angelegtes Wasserbecken, das von niedrigen Mauern ein-
gefallt war, und zu dem man an drei Seiten auf Stufen hinaufsteigen konnte,
wihrend auf der vierten Seite eine ficherférmige Anlage Wasserrinnen aufwies,
die in kleinen Trigen endeten. Eine Zuleitung zu diesem Wasserbecken kam
von der Siidostseite. Da diese ganze Anlage unter einem Winkel zu den Umfassungs-
mauern des Hofes und der ganzen zugehodrigen Gebdude besteht und da die Binke
tiber der Wasserzuleitung, die auBerhalb des Hofes mit Backsteinen iiberwolbt
ist, sehr primitiv sind, mochte man annehmen, dal es einer #lteren Anlage
zugeschrieben werden muB und nur wiederbenutzt wurde. Ob der Hof jemals
fertig geworden ist, bleibt ungewil}, der einzige erhaltene Zugang zum Hof zeigte
keine Benutzungsspuren. Jedenfalls ist es die letzte groBe Anlage der Schicht IVa.
Dieser tief liegende Hof ist dann bei der Anlage der neuen Tempelgebdude der
Djemdet Nasr Zeit mit dem Schutt der Gebdude von IVa aufgefiillt.



UNITE ET DEVELOPPEMENT DU TEMPLE
DANS LA SYRIE DU BRONZE MOYEN

Paolo MATTHIAE

L’historiographie artistique et architecturale moderne, dans le cadre des grandes
cultures historiques du Proche-Orient ancien, a la tdche de surmonter le moment
critique, essentiel mais préliminaire, du cataloguement, mené philologiquement,
des ceuvres figuratives et spatiales, pour poser les fondements d’une historicisation
de ces matériaux, suivant une multiplicité de perspectives critiques valides t.
Nul doute qu’a ce procés d’historicisation ont largement contribué au cours,
de ce siécle, dans I'historiographie artistique d’autres régions et d’autres périodes,
des expdriences critiques d’inspiration formaliste, psychologique, sociologique,
iconologique, structuraliste 2, qui, méme si elles sont en partie dépassées, ont
joué un rble considérable et auquel on ne peut renoncer dans I’évolution de la
discipline historico-artistique 3; dans le cas particulier de l’histoire de l'art du
Proche-Orient ancien, cette sorte d’expériences, par contre, n’ont pas eu ce role
d’instrument de clarification et d’éclairement de la problématique historique 4,
par suite de la scission générale prédominante de I’historiographie artistique
de cette aire de culture des courants les plus féconds de la pensée historique
et des réfléxions esthétiques de notre siécle 5. Afin d’éviter que de telles expériences
critiques ne soient, pour ainsi dire, « sautées» dans notre secteur d’études, I'exi-
gence émerge que les couvres figuratives et spatiales du Proche-Orient ancien
soient soumises & des recherches critiques serrées et diverses, qui les interrogent
suivant une pluralité de perspectives, afin de cueillir la plus grande partie des
messages que ces ceuvres contiennent 6. Il n’est peut-8tre pas superflu de souligner

1 Cfr,« La problematica dell’indagine storico-artistica »: La Siria nel Tardo Bronzo, Roma 1969, p. 47-60.
2 Sur ces contributions on peut voir les remarques critiques de A, Hauser, Philosophie der Kunst-
geschichte, Miinchen 1958.

3 L. Venturi, Histoire de la critique d’art, Bruxelles 1938, p. 7-37, 308-41, qui & donné un apergu,
déja classique, des fondements de la critique contemporaine,

4 La tdche de la critique actuelle historico-artistique a 6t6 précisée, d’une fagon admirable, par
G.C. Argan, «La storia dell’artes: Storia dell'arte, 1 (1969), p. 5-36.

5 Des exceptions rares, mais remarquables, sont constituées par certaines études de H. Frankfort,
dont on connait les rapports avec le milieu si fécond du Warburg Institute et par quelques essais
&’A, Moortgat, qui présentent des analogies méthodologiques intéressantes avee les recherches iconolo-
giques d’E. Panofsky.

6 Les niveaux multiples de lectures des wuvres d’art, qui ont eu une premiére définition dans Particle
de E. Panofsky, « Zum Problem der Beschreibung und Inhaltsdeutung von Werken der bildenden
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que cette tolérance de méthodologies ne veut étre d’aucune maniére une invitation
& un éclectisme miteux et opportuniste, mais au contraire un rappel & une ligne
de méthode de la recherche historico-artistique, que parfois I'on oublie, dans
notre domaine d’études, derridre la couverture protective rassurante du technicisme
de la spécialisation 7. En fait,” ¢’est seulement par une ligne de méthode con-
stituée d’'une maniére autonome, dans le sens qu’elle tende & éclairer ce qui est
significatif des ceuvres 8, que l'histoire de 'art du Proche-Orient ancien peut
contribuer, suivant sa propre vue, cohérente et unitaire dans son fondement,
au développement des études historiques du monde préclassique. Mais une condi-
tion fondamentale de la validité de cette contribution, au-dela des simples
classifications antiquaires, c¢’est la conscience, théoriquement définie, des aspects
proprement artistiques de Pceuvre d’art 2. Dans la sphére qui est I'objet spéeifique
de cette communication, les aspects proprement architecturaux des ceuvres
sont constitués, comme on le sait, par les aspects spatiaux 1%, Le sujet de notre
rapport sera, done, la formulation du probléme spatial dans le théme architectural
du temple 11, telle qu’elle a été posée et résolue dans la culture paléosyrienne

Kunst» Logos, 21 (1932), p. 103-19 ont été illustrés d’une fagon exemplaire dans une série d’études
remarquables de F. Saxl (cfr, le recueil Lectures, 2 voll., London 1957) et de E. Panofsky (voir, p. ex.,
Studies in Iconology, Oxford 1939, 2¢ éd., New, York 1962; Meaning in the Visual Arts, Papers tn and
on Art History, New York 1955).

7 La necessité d’'une impostation autonome de I’histoire de I'art sur la base d'une méthodologie
spéeifique a 6té soulignée, dans notre domaine d’études, par B, Landsberger, Sam’al. Studien zur
Entdeckung der Ruinensiddte Karatepe, Ankara 1948, p. 86-98.

8  Sur ce probléme on peut voir, récemment, L. Pareyson, I problems dell’estetica, 2¢ ed., Milano 1966.
9 Dans le domaine de l'archéologie grecque et romaine, un modéle de cette conscience, avec des
résultats admirables, on peut trouver dans les études de R. Bianchi Bandinelli, Storicita dell’arte
classica, Roma 1950 et Archeologia e cultura, Milano-Napoli 1961.

10 Aprés les heureuses définitions sur l'essence de I’architecture de A. von Schmarsow, Das Wesen
der architektonischen Schépfung, Leipzig 1894, on voudrait citer, au moins, les deux essais de B. Zevi,
Saper vedere Varchitettura, Torino 1948 et Architectura in nuce, Venezia-Roma 1960, qu’on doit con-
sidérer & I'origine du débat, courant & présent en Italie, sur les limites intrinsdques et les ouvertures
possibles dans la conception spatiale de I'architecture. A ce propos nous considérons du plus grand
intérét les essais, inspirés d’une réélaboration originale de thémes de la pensée structuraliste (dont
les racines autonomes sont déjd dans les dialogues Elicona III-IV. Arcadio o della Scultura, Eliante
o dell’ Architettura, Torino 1966), de C. Brandi, Le due vie, Bari 1966 et Struttura e architeitura, Torino
1967. 11 faut aussi suivre avec attention le développement des récentes recherches sémiologiques sur
Parchitecture: R. De Fusco, Storia e struttura. Teoria della storiografia architettonica, Napoli 1970
ot Architettura come mass mediwm, Note per una semiologia architettonica, Bari 1967 ; N.L. Prak, The
Language of Architecture, The Hague 1968; G.K, Koenig, Architetiura e comunicazione, Firenze 1970;
E. Garroni, Progetto di semiotica, Bari 1972, p. 76-127. Sur 'ensemble des problémes oritiques est
importante P'étude de M, Tafari, Teoria e storia dell’archilettura, Bari 1968.

11 Qutre I’6tude, limitée & la Palestine, de M.V, Seton Williams, « Palestinian Templess»: Irag, 11 (1949),
p. 77-89, les seules recherches d’ensemble sur le théme du temple qui s’ocoupent des batiments sacrés
de la Syrie du Bronze Moyen, bien qu'avec une perspective particulidre et un intérét poussé pour
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classique, qui se place par sa phase archaique dans la période d’Isin et Larsa
(2000-1800 ca.) et par sa phase mfire dans la période de la I dynastie de Babylone
(1800-1600 ca.), dans le cadre chronologique qu'on définit d’un point de vue
archéologique du Bronze Moyen (I-1I), entre 2000 et 1600 ca. 12,

Dans le panorama fragmentaire et lacuneux de la documentation architecturale
de la phase ancienne (2000-1800 ca.) du Bronze Moyen de Syrie, deux batiments
sacrés peuvent &tre situés avec une certitude suffisante: le temple de Tell Atshanah
XII et le temple D de Tell Mardikh IITA.

Le temple de Tell Atshanah XII 13, qui malgré la datation de C.L. Woolley &

les probldmes typologiques, sont Th., A, Busink, « Les origines du temple de Salomony: JEOL, 17
(1963), p. 164-93 et Der Tempel von Jerusalem, I. Der Tempel Salomos, Leiden 1970. Tout récemment
a paru la rapide synthése typologique de G.R.H. Wright, « Pre-Israelite Temples in the Land of Canaans:
PEQ, 103 (1971), p. 17-32.

12 TLe probléme de la terminologie archéologique du Bronze Moyen de Syrie, & notre avis, est et doit
rester ouvert & présent, car il n'y a encore les conditions pour une définition satisfaisante de la question.
Toutefois, on peut dire dés maintenant que des formulations du probldme qui soient fondées sur une
analogie trop ample avee la situation palestinienne ou mésopotamienne donneraient une vision tout
3 fait fausse des conditions culturelles de la Syrie. D’une fagon tout & fait préliminaire et provisoire,
nous croyons qu'on peut proposer une partition schématique en Bronze Moyen I (2000 - 1800 ca.)
et Bronze Moyen II (1800 - 1600 ca.), qui tienne compte & la fois des faits suivants: a) on ne peut
pas appliquer & la Syrie la terminologie traditionnelle de W.F. Albright pour la Palestine, qui donne
le nom de Bronze Moyen I & la période entre 2200 et 2000 ca. (selon la récente proposition, pour le
reste appliquable & la Syrie, de B. Mazar, « The Middle Bronze Age in Palestine »: IBJ, 18 [1968],
p. 65-97), car cette période est probablement plus longue et a des caractéres tout & fait différents en
Syrie et en Palestine, 6tant donné que cette phase correspond & un grand essor de culture urbaine en
Syrie — la période caliciforme —, qui n’a pas ét6 tenu dans le compte dfi dans des synthéses impor-
tantes (cfr. K.M. Kenyon, Amorites and Canaanites, Oxford 1966); b) il est difficile d’accepter le
schéma terminologique qui pose le Bronze Moyen de Syrie comme équivalant des périodes d'Ur III,
Isin-Larsa et Babylone I (2100 - 1600 ca.), soutenu tout récemment par B, Hrouda, « Grab (II. Syrien
und Paléistina)»: RLA, I1I, Berlin-New York 1957.71, p. 593-603 et par W.W, Hallo — W.K. Simpson,
The Ancient Near Fast. A History, New York 1971, p. 71-103, parce que cette proposition apparement
coupe la durée de la fondamentale période caliciforme de Syrie du Nord, qui semble correspondre
4 une partie de la dynastie d’Akkad, & la dynastie de Lagash II et & la dynastie d’Ur III; o) il faut
considérer que plusieurs arguments, qu’on ne peut pas citer ici, font retenir vraisamblable un développe-
ment culturel et historique autour de 1800 ca. et que les conditions historiques, bien connues des
sources écrites, imposent d’attribuer la fin des établissements les plus importants de la Syrie du Nord
aux derniéres années du XVIIe sidcle, ce qui exclue la prolongation du Bronze Moyen dans le XVIe
siécle avancée par W, F. Albright, « Palestine before about 1500 B.C.»: R.W. Ehrich (ed.), Chronologies
tn Old World Archaeology, Chicago-London 1965, p. 57. Nous voulons toutefois souligner que notre
schéma provisoire et préliminaire n’est pas loin, sauf que pour la date finale, de cette derniére formula-
tion de P'illustre savant américain; et en ce qui concerne la date finale du Bronze Moyen, on sait bien
que les interventions hittites et égyptiennes respectivement en Syrie du Nord et en Palestine sont
& lorigine des destructions des centres les plus importants.

13 C.L. Woolley, Alalakh. An Account of the Bxcavations at Tell Aichana in the Hatay, 1937-1949,
Oxford 1955, p. 47-53, fig. 22.
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2700-2350 ca. doit &tre attribué & la période entre 2000 et 1800, comme I’a
démontré B. Hrouda 14, présente une articulation trés simple en une salle intérieure
F et une salle extérieure E, longée par un escalier probablement couvert, donnant
aceeés & la cella (Plan 2); ce petit ensemble est précédé d’une cour érigée sur une
plate-forme & parois & glacis, subdivisée dans une premitre phase en deux pitces
(B et C), auxquelles donnait accés un couloir A avec porte sur le ¢6t6 long du
temple. La forte épaisseur des structures Nord-Ouest et Sud-Ouest de la salle
intérieure, respectivement d’environ 2 m. 75 et 2 m., a suggéré & C.L. Woolley
qu’un motif statique avait inspiré cet aspect du projet de construction: la salle inté-
rieure devait avoir nécessairement une élévation plus grande que la salle extérieure
et le modéle en terre cuite de Salamiyyah, non loin de Mishrifah, était considéré
une illustration efficace de I'aspect de la boite spatiale du temple de Tell Atsha-
nah XII 15, Ce monument est important par certains éléments qui en carac-
térisent le projet comme dérivant d’expériences archaiques, qui devraient
se situer dans le milien protosyrien II correspondant & la période akka-
dienne et néosumérienne de Mésopotamie entre 2400/2300 et 2000 ca. 16:
I'accés & la cour est ouvert sur I'un des cotés longs de I'édifice et est placé en
une position périphérique 17; les portes conduisant & la salle intérieure F révélent

14 B, Hrouda, Die bemalte Keramik des zweiten Jahrtausends tn Nordmesopotamien und Nordsyrien,
Berlin 1957, p. 28-31; P.J. Watson, « The Chronology of North Syria and Nord Mesopotamia from 10000
B.C. to 2000 B.C. » R.W.Ehrich (ed.), Chronologies, cit., p. 61-83; B. Mazar, cit.: IEJ, 18 (1968), p. 97.
15 C.L. Woolley, Alalakh, cit., p. 49, pl. IXb,

16 D'une fagon générale et préliminaire nous proposons les définitions de Protosyrien I et II pour
les phases culturelles de Haute-Syrie correspondant respectivement & 1’«Early Dynastic» I-I1IT et &
la période akkadienne et néosumérienne de Mésopotamie, Cette terminologie est justifiée par lo caractére
formatif de la période protodynastique en Syrie, qui pose les fondements pour 1'essor culturel de la
période « caliciforme» de la Syrie du Nord (2400/2300 - 2000 ca.); pour les aspects concernant la
statuaire ofr. A. Moortgat, Tell Chuéra in Nordost-Syrien. Bericht iiber die vierte Grabungskampagne
1963, Koln-Opladen 1965, p. 23-43, fig. 12-28; Id., Tell Chuéra in Nordost-Syrien. Vorliufiger Bericht
dber die Grabungskampagne 1964, Wiesbaden 1967, p. 14-21, fig. 11.15; U. Moortgat-Correns, Die
Bildwerke vom Djebelet el Béda in ihrer rdumlichen und zeitlichen Umavelt, Berlin 1972; P. Matthiae,
« A Fragment of a ‘Second Transition Period’ Statuette from Tell Mardikh »: BaghM, sous presse. La
période caliciforme, qui a été certainement d’une grande importance pour la fondation de la culture
paléosyrienne du Bronze Moyen et qui a eu dans Tell Mardikh (Période IT) son centre le plus remarquable,
est encore trop peu connue (cfr. E, Heinrich [ed.], « Zweiter vorlaufiger Bericht tiber die von der
Deutschen Orient-Gesellschaft in Habuba Kabira und in Mumbagat unternommenen archiologischen
Untersuchungen (Herbstkampagne 1969)» 3.DOG, 102 [1970], p. 79-81, carte 7), mais des indices
montrent que, avec toute probabilité, la pénétration des éléments culturels akkadiens en Syrie a été
lente; le caractére aulique (bien vu par A. Moortgat, Die Kunst des alten Mesopotamien, Koéln 1967,
p. 61, 53-60) de l’art akkadien et l'origine de cet art des ateliers centraux peuvent, en effet, avoir
peu stimulé 'imitation des centres périphériques.

17 (e caractére typologique rappelle immédiatement la « bent axisy des aceds protodynastiques
des temples mésopotamiens du type Herdhaus de W, Andrae; cfv. H. Frankfort, The Art and Architec-
ture of the Ancient Orient, London 1954, p. 2-9, 20-23.
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une axialité seulement apparente et purement planimétrique, par la présence
de 'escalier et en tout cas elles s’ouvrent le long de 'un des cotés de ’édifice;
la subordination spatiale de la pidce extérieure & la salle intérieure est rendue
évidente ici par la réduction de la largeur et par l'agrandissement en épaisseur
des structures de la cella. Le caractére archaisant de tous ces éléments est confirmé
par la planimétrie du temple plus ancien de Tell Atshanah XIV 18 sur les restes
des murs périmétraux duquel furent érigées les structures du temple XII, qui,
quoique en des proportions différentes, révéle une conception spatiale analogue.
Le temple D de Tell Mardikh fut érigé entre 1900 et 1800 sur le bord Ouest de
l'acropole dans l'aire du secteur de fouille D (Plan 1) 19, 11 est peut-8tre 1’édifice
sacré du Bronze Moyen de Syrie dont la lecture est la plus facile par suite de
I'état relativement bon de conservation dans lequel il nous est parvenu (Plan 3).
Le temple, dans sa premiére phase, est un organisme a structure axiale rigide
et & typologie tripartite (Planche IX, Fig, 2): un vestibule & antes et & front ouvert
de profondité reduite introduit dans une large antécella précédant la cella &
développement axial (Langraum); la paroi du fond de la cella présente une niche
carrée ouverte dans l’épaisseur massive de la structure périmétrale 20; la paroi
du fond est précédée sur toute sa longueur par un gradin formant une sorte
d’ample banquette (Planche X, Fig. 3). Le temple est orienté soigneusement
Nord-Sud. Bien qu’on ne puisse procéder ici & un examen approfondi des détails
techniques du batiment, certains éléments sont importants et significatifs pour
une évaluation historique de la structure spatiale de I'édifice: dans une plate-
forme de briques crues, en partie fragmentaires, qui a nivelé les restes de la
construction sous-jacente; probablement sacrée elle aussi, appartenant & Tell
Mardikh II (2400/2300-2000 ca.) 2!, on a jeté les fondations en gros blocs, qui
émergent du c6té Ouest sur le bord de Pacropole (Planche X, Fig. 4), tandis que
sur le c6té Est elles ont été révélées par un sondage, avec une épaisseur constante
de 4 m. environ; les structures périmétrales présentent des socles en pierre

18 C.L. Woolley, Alalakh, cit., p. 43-47, fig. 21.

19 M. Floriani Squarciapino, « Il settore D »: Missione Archaeologica Italiana in Siria 1965 (= MAIS
1965), Roma 1966, p. §9-79, fig. 5, pl. XIX-XXX; Ead., « Il settore D »: MAIS 1966, p. 63-77, fig. 6,
pl. XX-XXX; P. Matthiae, « Mission Archéologique de I'Université de Rome & Tell Mardikh. Rapport
sommaire sur la troisidme campagne 1966 AA4A48, 18 (1968), p. 14-18, fig. 1, 8-9.

20 La structure carrée de cette niche montre si bien une fonction que une conception différentes
des niches larges et peu profondes des temples mésopotamiens d'Ur III et de Babylone I; en réalité
la faible articulation des niches mésopotamiennes dépend de la méme sensibilité qui crée une succession
d’ombres dans les parois par le moyen des lésénes; au contraire, dans le temple de Tell Mardikh &
la profondeur de la niche correspond le fort développement longitudinal de la cella.

2t P, Matthiae, « Mission Archéologique de I'Université de Rome & Tell Mardikh. Rapport sommaire
sur la quatritme et cinquidme campagne 1967 et 1968 »: 44458, 19 (1970), p. 5-7, fig. 9-10; Id., «II
settore D»: MAIS 1967-68, sous presse.
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atteignant hauteur de 0,80 m. au-dessus du sol et ’épaisseur de 2 m. sur les
murs Ouest et Est et de 4 m. 70 sur le mur Nord ; les élevés sont en briques crues,
partiellement conservées seulement sur le socle Nord (Planche X, Fig. 3); les
faces extérieures des socles périmétraux Nord et Ouest dans le secteur Nord
mieux conservé sont protégés par un amas de moellons de taille moyenne, qui
n’avaient certainement aucun role statique, mais seulement de sauvegarde de
Pintégrité du batiment sacré (Planche XI, Fig. 5); le sol de la premiére phase
était constitué par un mortier calcaire trés fin jeté sur trois niveaux d’écailles
de calcaire et de basalte superposés pour former un lit résistant, qui est largement
conservé (Planche XI, Fig. 6).

Evidemment il ne subsiste aucun élément fournissant des données concrétes
pour une reconstruction de l'organisation spatiale de 1'élevé 22, Cependant, il
faut rappeller I'attention sur la conformation latitudinale de l'antécella (3 m.
par 7m. 60) et sur la structure longitudinale accentuée de la cella (12 m. 30 par
7 m. 60); sur l’épaisseur considérable des antes qui séparent le vestibule de
Pantécella et I'antécella de la cella, respectivement de 2 m. 80 et 2 m. 50 ca.;
enfin sur la pleine axialité de 1’organisme architectural. Dans I’évaluation des
aspects décoratifs de I’édifice, un intérét particulier a l'insertion, probablement
sur les tétes des antes qui flanquent le portail de 'antécella, de deux gros lLions
accroupis, composés de divers blocs basaltiques sculptés en relief (Planche XII,
Fig. 7), dont un reste a été retrouvé renversé justement dans P'antécella 22, Pour
une considération de la position et du réle du temple D de Tell Mardikh dans
le contexte urbain de I’établissement du Bronze Moyen, deux faits caractérisent
le réle spatial prééminent du temple dans la planimétrie de la ville. En effet,
le temple D fut érigé, probablement dans une aire déja sacrée au temps de Tell
Mardikh IT (2400/2300 - 2000 ca.), en jetant les fondements du nouveau bétiment
sur les axes des structures anciennes, prés de lextension extrdme vers I'Ouest
des piéces du palais royal( ?), qui dans 1’état actuel des travaux a été fouillé dans
la seule aile Nord, & lextrémité Nord de l'acropole, dans le secteur E de la
fouille 24. Done, si le temple D peut &tre considéré un temple palatin, caractérisé
par un accés indépendant par rapport au palais royal, mais aussi par une
étroite connexion topographique avec le palais méme, son rapport dans I'espace
urbain avec le tissus de I'établissement se définit par son émergence volumétrique,

22 T.e probléme, qui est le probléme de Phistoire de Parchitecture du Proche-Orient ancien (ofr. B. Zevi,
Architectura, cit., p. 38-76), concerne surtout la hauteur des salles, 'articulation des parois, la fréquence
dimension et disposition des sources de lumiére: ces problémes, malheureusement, sont essentiels
pour une évaluation architecturale de 1'édifice.

23 M. Floriani Squarciapino, cit.: MAIS 1966, p. 65, pl. XXI 1, XXIV 1; P, Matthiae, « I frammenti
di sculture in pietra » MAIS 1966, p. 126, pl. XXXVII 1,

24 Cfr, P. Matthiae, cit: 4448, 19 (1970), p. 12-14, fig. 4, 17-20.
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qui domine, sur le bord de l'acropole, toute 'aire Ouest de la ville basse: cette
singuliére position dominante, malgré I’état actuel de ruine de 1’édifice, est encore
visible d’une maniére distincte dés que 'on entre dans I'aire urbaine par la porte
Sud-Ouest ou par la porte Nord-Ouest.

A la méme période probablement appartient le « temple syrien» ou Bétiment II
de Byblos dans son deuxiéme état 25: une lecture préecise de I'organisation plani-
métrique de I'édifice est extrémement incertaine, car les ruines sont constituées
presque exclusivement par les fondations, conservées partiellement (Plan 4).
L’interprétation de M, Dunand postule une grande salle E de 17 m. par 9 m. 40,
suivie d’une antécella A de 3 m. par 16 m. 65 et d’une cella B flanquée par la
pitce secondaire C; les piéces B et C subdiviseraient ’extension latitudinale,
remarquable, du temple. Suivant cette lecture, le temple serait un organisme
a structure axiale, orientée seulement d’une maniére approximative Sud-Nord.
Toutefois, 'ampleur de certaines pidces, qu'on présume couvertes, comme la
salle E; I'épaisseur inégale des structures de fondation; la réduction de cette
méme épaisseur en des endroits, comme les cotés Ouest et Sud de la cella présumée,
olt on s’attendrait plutét & un renforcement des structures comme conséquence
de la complexité du probléme de la couverture, font penser que cette lecture
n’est pas certaine 26, Bien qu’on ne puisse présenter une lecture alternative sfire,
il semble possible de proposer une interprétation qui tienne davantage compte
de la conformation des fondations: le temple aurait une structure axiale & orienta-
tion Ouest-Est, le noyau de la planimétrie tripartite et des corps latéraux longitu-
dinaux presque symétriques. Suivant cette proposition, la salle E serait une
cour sacrée & ciel ouvert, les salles F et A devraient &tre considérées des pieces
latérales probablement subdivisées par des cloisons relativement légéres et en
tout cas dépourvues de fondation, et le temple proprement dit serait constitué
par le vestibule D, I'antécella C et la cella B. En acceptant comme hypothése

26 P, Montet, Byblos et I’ Egypte, Paris 1928, p. 45-139; M. Dunand, Fouilles de Byblos, I, 1926-1932,
Paris 1939, p. 79-87, pl. VIII-XII, CCVI. En ce qui concerne la chronologie du « temple syrien»s de
la deuxidme phase, il n’est pas possible de discuter ici les détails et, en tout cas, il faut attendre
Pannoncé volume dédié par M. Dunand & Parchitecture de Byblos; toutefois on peut dire que d’une
fagon générale sont acceptables les suggestions de M. Dunand, « Encore la stdle de Yehavmilk, roi
de Byblos»: BMB, 5(1941), p. 60 et de C.F.A, Schaeffer, Straiigraphie comparée et chronologie de I’ Asie
Occidentale aux I1I1¢ e IIe millénaires, Oxford 1948, p. 63-62, confirmées par I'étude récente de
0. Tufnell — W.A, Ward, « Relations between Byblos Egypt and Mesopotamia at the End of the
Third Millennium B.C. A Study of the Montet Jar»: Syria, 43 (1966), p. 165-241.

26 Si on observe soigneusement le plan de M. Dunand, Fouilles de Byblos, I, cit., pl. CCVIL, on peut
constater que les fondations de I'ensemble A-D sont unitaires et renferment certainement le noyau
primitif de I’édifice sacré; le seul point qui reste peu clair est la saillie de la face antérieure du mur
périmétral Ouest, qui toutefois n’altére pas le caractére unitaire de la technique des structures. Les
différences techniques évidentes des fondations de F et E semblent documenter que ces pitces sont
postérieures.
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de travail cette proposition, certains éléments techniques du Batiment II de
Byblos correspondent d’une maniére singuliere & des caractéres du temple D
de Tell Mardikh 27: la largeur des pidces, qui serait identique, étant dans les
deux cas de 7m. 60, ce qui pourrait dépendre de l'utilisation d’une unité de
mesure correspondant & une coudée d’environ Om. 51; le fort développement
latitudinal, analogue par ses proportions, du vestibule et de 'antécella 28 ; 1’épais-
seur remarquable des structures, variant dans ce cas autour des 2 m.; enfin,
la tendance & concevoir la cella comme un Langrawm.

Dans la succession des bitiments sacrés de Tell Atshanah, le temple VII est
le seul autre monument se situant dans la période paléosyrienne, qui soit suffi-
samment lisible, méme s’il est imparfaitement conservé (Plan b) 2¢. La construction
sacrée maintient la bipartition typique de la couche XII, mais maintenant aussi
dans cet important centre de la plaine d’Antioche l'organisme architectural
est implanté suivant un schéma unitaire et suivant une structure désormais
nettement axiale: la tradition de la cour antérieure persiste, mais elle devient
maintenant un ample espace ouvert, dont la définition planimétrique précise
est difficile par suite de 1'état trés abimé de I’enceinte de 'aire sacrée. Le temple
de Tell Atshanah VII, qui a di 8tre érigé vers 1750 ou 1700 avec sa cella latitu-
dinale de 11 m. 40 par 9 m. 50, avec ’antécella dilatée suivant sa largeur par
rapport & la cella et d’un peu moins de 3 m. de profondeur et avec ses structures
périmétrales ayant D'épaisseur considérable de 4 m., prouve l'adaptation de

27 Un détail d'un intérét particulier est constitué par la typologie de I'antecella C, qui selon cette
reconstruction présenterait une morphologie latitudinale, comme dans le cas du temple D de Tell
Mardikh. Ce méme détail semble caractériser les édifices sacrés & trois salles du Bronze Moyen de
Syrie, bien plus que la définition de la cella en Langraum ou en Breitraum, si on pense aussi au temple
d’Alslakh VII; un probléme de possible dérivation typologique est posé par 'analogie de cette antecells
en Breitraum avec les temples néosumeriens d'Ur et d’Eshnunna (ofr. A. Moortgat, Die Kunst, cit.,
p. 61-64, fig. 42-44), mais il faut noter que la conception spatiale du temple d’Ur III est tout & fait
différente, & cause de la fonotion soutenue, dans ce fiype d’organismes architecturaux, par la cour
centrale, revelée en outre par I’ensemble de salles périphériques: en Mésopotamie, comme il est trés
clair dans le temple de Shu-Sin dédié par Ituria d’Eshnunna, nous avons des organismes & plan central,
tandis qu'en Syrie édifice est d'une axialité rigide, qui restera la base de la conception syrienne,
28 Le développement latitudinal de Pantecella peut étre considéré, sur la base du temple D de Tell
Mardikh, du temple d’Alalakh VII et du Batiment II de Byblos, un élément qui cherche & isoler la
spatialité probablement plus lumineuse de la cella par le moyen d’une pitce peu profonde et presque
slirement sombre. Dans le méme esprit d’axialité rigide, mais dans un rapport de dimensions renversé,
qui doit 8tre lié si bien & des nécessités cultuelles différentes que & des exigences de gofit modifiées
aux débuts du I millénaire av.J.Chr., les temples de Tell Tayinat (cfr. R.C. Haines, Facavations in
the Plan of Antioch, I, The Structural Remains of the Later Phases {OIP XCV], Chicago 1971, p. 53-
56, pl. 814, 103) et de Jérusalem (cfr. Th. A, Busink, Der Tempel, cit., p. 46-58 reconstructions anté-
rieures, 162-218 rec. de Th. A. Busink) présentent un développement historique de la typologie tri-
partite du plus grand intérét pour la continuité de la tradition architecturale syrienne,

29 C.L. Woolley, Alalakh, cit., p. 59-65, fig. 35, pl. Xa.
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Alalakh au développement de la culture architecturale de la Haute-Syrie dans
une perspective unitaire.

Le temple de Tell Atshanah XII, le temple D de Tell Mardikh ITTA, le Batiment IT
de Byblos et le temple VII de Tell Atshanah réveélent les lignes de la maturation
du golit architectural paléosyrien, qui se résout en expériences homogénes qu’on
peut répérer dans les ccuvres se situant chronologiquement autour de 1800 30,
Une définition de ce golit en termes purement typologiques résulte immédiatement
contradictoire dans sa formulation et non valable comme contribution historico-
culturelle: il apparait évident en effet que le temple de Tell Mardikh semble
se situer dans la tradition typologique du Langraum, qu’on attribue, aprés
W. Andrae, généralement au milieu assyrien et que récemment A. Moortgat
a encore proposé d’identifier en typologie autonome seulement dés la période
médio-assyrienne 31, Le temple VII de Tell Atshanah se situerait par contre
dans la tradition du temple avec cella du type Breitraum qu’on peut ramener
en général au goit babylonien, méme si avec une plus rigide succession de pidces 22,
Le «temple syrieny de Byblos semblerait une médiation des deux influences.
Cette interprétation, qui pourrait &tre considérée pourtant plausible, ne s’insére
pas bien dans un cadre de la culture architecturale et artistique des centres de
Tell Atshanah et de Tell Mardikh, qui devraient résulter respectivement orientés
vers le milieu paléobabylonien et paléoassyrien ; ce qui n’est pas du tout documenté
par la culture artistique des deux villes 33, Il est vrai que nous connaissons encore

30 Tl est partioulidrement important de constater que cette maturation du gofit architectural se
pose autour du 1800, lorsqu’on peut vérifier parallélement la formation d’une vision artistique autonome
dans la glyptique, la sculpture et le relief, ce qui constitue la prémise de ’essor de I'art syrien entre
1800 et 1600: cfr. P. Matthiae, Ars Syra. Contributi alla storia dellarte figurativa siriana nelle etd
del Bronzo Medio e Tardo, Roma 1962; H. Safadi, Die Entstehung der syrischen Qlyptik und ihre
Entwicklung in der Zeit von Zimrilim bis Ammitagumma, Berlin 1966; P, Matthise, « Empreintes
d'un cylindre paléosyrien de Tell Mardikh »: Syria, 46 (1969), p. 1-43, pl. I.II; Id., « Un frammento
di rilievo paleosiriano di Karkemish »: Situdi ¢n onore di I. Volterra, VI, Milano 1969 (paru en 1972),
p. 623.37,

31 W. Andrae, Das Gotteshaus und die Urform des Baues tm Alten Orient, Berlin 1930, p. 22-29;
A. Moortgat, Die Kunst, cit., p. 109-13, 119-22,

32 'W. Andrae, Das Gotteshaus, cib., p. 16; H, Frankfort, 41, cit., p. 54-55: une succession définie (salle
d’aceds, cour, cella) est déjd bien établie dés la période néosumérienne, comme il est attesté par les temples
d’Enki & Ur (Amar-Suen) et de Shu-Sin & Eshnunna (Ituria): A. Moortgat, Die Kunst, cit., p. 61-65.
33 En tout cas, en termes typologiques, l'origine du Lengraum médio-assyrien est incertaine et la
thése de I'influence cassite (W. Andrae, Das wiederestandene Assur, Leipzig 1938, p. 31; K. Jaritz,
« Die Kulturreste der Kassiten»: Anthropos, 55 [1960], p. 20) est sirement faible; si ’on veut sortir
des généralisations dangereuses et anti-historiques, les archéologues du Proche-Orient ancien doivent
quitter les discours purement typologiques qui se prétent & des simplifications pénibles pour I'historien,
Sur ce probléme particulier on sait bien que la cella congue en Langraum est documentée déja & Tépé
Gawra IX et VIII C-A (B.A, Speiser, Bxcavations at Tepe Qawra, 1, Philadelphia 1935, p. 27, pl. IX-XI;
A.J. Tobler, Eacavations at Tepe Gawra, 11, London-Oxford 1950, p. 6-9, pl. II).
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trop peu de P'histoire politique des deux centres et de leur développement culturel
dans la période protosyrienne et dans la phase ancienne de la période paléo-
syrienne, lorsque Ebla eut des rapports certains avec le milieu paléoassyrien
des colonies de Cappadoce 24, mais en tout cas ce type d’interprétation ne parait
pas satisfaisant 35, Cela surtout parce qu’on ne contribue pas & la compréhension
de la problématique des origines et de la formation du gofit artistique et architec-
tural paléosyrien, comme cela est déja clair dans le secteur de la glyptique, en
indiquant des influences extérieures réitérées et diverses, mais en essayant de
définir les caractéres formels et spatiaux des expériences artistiques paléosyriennes
et d’en reconstruire le développement historique.

Au-deld, done, d’affinités typologiques variées, dispersées et contradictoires, et
en tout cas non étayées par une insertion dans un cadre culturel plus ample,
le théme spatial du temple dans la phase de formation de la période paléosyrienne
est-il développé suivant des exigences de golit que I'on peut distinguer et caracté-
riser dans leur autonomie? A cette question, & notre avis, on peut répondre
positivement. En effet, dans les deux centres dont on peut étudier la structure
urbaine le plus aisément — Tell Atshanah et Tell Mardikh —, les temples ont
une indépendance totale d’accés par rapport au palais royal, mais ils se trouvent
dans laire du palais, dans celle qui est & Tell Mardikh une acropole centrale,
bien lisible topographiquement et soutenue par une triple ceinture de murs de
terrassement superposés, et dans un quartier qui apparait & Alalakh comme
la citadelle périphérique adossée au secteur Nord de Ienceinte de la ville. Si,
done, le temple se caractérise dans la morphologie urbaine par un rapport précis
avec le palais 3 — aussi bien & Tell Mardikh que & Tell Atshanah il est & I’'Ouest

34 Sur le probléme de Pidentification de Tell Mardikh avec Ebla voir P. Matthiae, G. Pettinato,
« Il torso di Ibbit-Lim, re di Eblay: MAIS 1967-1968, Roma 1972 et P. Matthiae, « Tell Mardikh e il
problema dell'identificazione di Ebla »: Ibid. sous presse.

88 Th, A. Busink, cit.: JEOL, 17 (1963), p. 176, en rapport au probléme du temple de Jérusalem,
a bien vu que la dérivation typologique du milieu assyrien soutenue dans I’essai classique de K. Mohlen-
brink, Der Tempel Salomos, Hine Untersuchung seiner Stellung in der Sakralarchitektur des alten Orients,
Leipzig 1932, est & rejeter, mais nous considérons, & part le cas spécifique, que la comparaison typolo-
gique, ne tenant pas compte de toute la réalité architecturale des édifices, a seulement une valeur
trés partielle. De méme, on ne peut pas prendre en considération, pour les origines du Langraum, les
dérivations typologiques qui tiennent en compte le megaron ou bien des exemples égyptiens, comme
Pa fait V. Miiller, « The Palace of Vouni in Cyprus» AJ4, 36 (1932), p. 415-17.

36 Tl faut noter que cette indépendance du complexe palatin qui caracterise le temple central des
villes plus importantes de la région syrienne n’est pas attestée dans les villes mésopotamiennes de
la fin de la période néosumerienne (voir I’ensemble d’Tturia et Ilshu-ilia & Eshnunna: H. Frankfort,
8. Lloyd, Th. Jacobsen, The Gimilsin Temple and the Palace of the Rulers at Tell Asmar [OIP, XLIII],
Chicago 1940, p. 9-27), ou de I’époque paléobabylonienne, comme & Mari (A, Parrot, Mission Archéo-
logique de Mari, I1, Le Palais. Architecture, Paris 1958, p. 266-70); dans les deux sites le temple est
inséré dans le complexe palatin. La connection de palais et temple a été constatée par Th. A, Busink,
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du complexe residentiel (Plan 5) —, dans une évaluation fonctionnelle le batiment
sacré acquiert une claire autonomie: quelle que fit la signification religieuse
réelle du temple dans la culture du Bronze Moyen, il n’est pas un ensemble
architectural articulé en connexion avec une organisation sociale ou projeté
en vue de la vie d’une communauté religieuse 87, Comme interprétation architec-
turale et sociale du théme du temple, la culture paléosyrienne, évidemment
comme conséquence d’une structure économico-sociale que nous ignorons presque
totalement, congoit le batiment sacré comme temple-chapelle, non comme temple-
sanctuaire, c’est-d-dire comme demeure du dieu, non comme le siége d’une
organisation du clergé. Par conséquent, I'autonomie structurale du temple se
réalise d’une maniére achevée et I'édifice est placé dans un espace libre.

Quant & la conception spatiale, on doit reconnaitre dans le temple paléosyrien,
comme élément constant et dominant du plan (Planche IX, Tig. 1), la tendance
& accentuer la dimension verticale: le caractére technique, observé & plusieurs
reprises, des épaisseurs imposantes des structures périmétrales doit 8tre évalué
comme l'indice d’un fort développement de la hauteur des batiments 38, L’état
de conservation des temples fouillés ne consent pas d’observations sur les rapports
des dimensions et sur les proportions des élévations par rapport aux espaces vides
des piéces et aux épaisseurs pleines des structures; de méme, & cause de la perte
presque totale des élévations on ne peut rien supposer des systémes visifs de repere
et d’orientation utilisés éventuellement pour rendre perceptible I’espace intérieur 29,
Toutefois, dans le systéme architectural paléosyrien, la valeur portante des
structures est soulignée résolument, comme dans les antes puissantes du temple D
de Tell Mardikh IITA, qui, avec leur épaisseur de 2 m., délimitent le vestibule
certainement couvert. Aucune articulation plastique de la surface murale au
dehors ne créait sur les parois des vibrations de lumiére, comme cela était par
contre la régle dans l'architecture sacrée paléobabylonienne 4°; la cour & ciel

cit.s JEOL, 17 (1968), p. 176 d’une fagon générale, mais sans ces précisions chronologiques et de milieu,
qui en font, & notre avis, un phénomeéne typique de la période du Bronze Moyen, avec des manifestations
différentes en Mésopotamie et en Syrie,

37 Il n'y a aucun indice, en Syrie, d’une organisation semblable & celle paléosumérienne illustrée
par A. Falkenstein, « La cité-temple sumérienne »: CHM, 1 (1954), p. 784-815 et vérifiée dans plusieurs
édifices sacrés: cfr. example bien connu du temple oval de Khafaja (P. Delougaz, The Temple Oval
at Khafdjah [OIP, LIII], Chicago 1940), auquel il faut ajouter le temple d’el-Ubayd selon les obser-
vations du méme P. Delougaz, « A Short Investigation of the Temple at Al-“Ubaid » Irag, 5 (1938),
p. 1-11,

38  TLa forte épaisseur des murs du temple D de Tell Mardikh est un phénoméne constant, si bien
dans les structures périmétrales que dans les murs divisoires; ce qui rend difficile 'hypothése que
& Porigine de cette épaisseur fit la préoccupation de la couverture.

39 Sur la valeur des « éléments décoratifs» dans une évaluation spatiale de I'architecture on peut
voir B. Zevi, Saper vedere, cit., p. 30-32.

40 Te plus remarquable temple paléobabylonien découvert récemment, & Tell Rimah, présente une
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ouvert, qui est un élément constant de la conception architecturale mésopota-
mienne depuis la période néosumérienne et qui est la condition préalable nécessaire
pour Particulation latitudinale de la cella et de Pantéeella et latérale des piéces
mineurs dans les sanctuaires mésopotamiens, est tout & fait étrangdre au gofit
paléosyrien 41; enfin, l’exaltation plastique, au moyen de contreforts, du lieu
d’accés est absente 42, Dans la formulation spatiale paléosyrienne du théme du
temple, le volume comme élément géométrique immédiatement perceptible et
non altérable est la donnée constante. Dans le réseau urbain, I’édifice sacré dans
la Mésopotamie est identifié par des modulations plastiques des parois de la
fagade, qui créent des articulations significatives et donc reconnaissables le long
du parcours des rues de la ville 43; en Syrie, le batiment sacré émerge par sa
structure volumétrique, il est un point de repére dominant, qui se détache dans
le milieu urbain, tout en y restant inséré pleinement par I’échelle de sa dimension,
et on l'apergoit & distance. Cette singularité de la conception paléosyrienne est
confirmée régulisrement & Tell Mardikh par la localisation des temples en des
zones élevées de la ville, qui constituent topographiquement le but d’un itinéraire,
non un lieu indistinct d’un trajet. Dans la conception volumétrique de I’architecture
paléosyrienne trouve bien sa place le gofit pour I'insertion, dans le corps méme
de la structure, des orthostates sculptés avec des images de lions, insertion qui
est documentée dans Paceés & Iantéeella du temple D de Tell Mardikh ITTA 4¢

articulation des parois tellement poussée que ses conséquences esthétiques doivent dtre soigneusement
évaluées au-deld, des usuels schémas typologiques: ofr. D. Oates, « The Excavations at Tell al Rimah,
1967 »: Iragq, 30 (1968), p. 115-22, pl, XXVIIL

41 Dans le théme de la cour centrale on doit reconnaitre le noyau de la vision spatiale néosumérienne
et paléobabylonienne, que auteur de ces lignes est en train d’analyser dans une étude qui paraitra
prochainement,

42 T’accés paléosyrien aux sanctuaires est, probablement, caracterisé par les antes qui « prolongent»
Paire sacrée du temple dans Pespace, tandis que la tradition paléobabylonienne coupe la continuité
des murs périmétraux par des tours véritables: ofr. le temple d'Ishtar Kititum & Ishchali: H. Frankfort,
Progress of the Work of the Oriental Institute in Iraq 1934/35 (OIC, 20), Chicago 1936, p. 78-84, fig. 59-60.
43 Cfr. H. Frankfort, « Town Planning in Ancient Mesopotamia» TPR, 21 (1950), p. 99-115.

44 Ce motif, qui, comme on le sait, est documenté aussi, & la méme époque, en bronze dans le temple
de Dagan & Mari (Alep, M. 1500/1: A. Parrot, « Les fouilles de Mari. Quatridme campagne [hiver
1938-37]»: Syria, 19 [1938], p. 21-27, pl. IX-X), en terrecuite dans le temple de Nisaba & Tell Harmal
(Bagdad, IM. 52560 [A. Parrot: Syria, 31, 1954, p. 9, w. 31 cite aussi une téte de lion de provenance
inconnue, IM. 5523]: T. Bagir, « Tell Harmal. A Preliminary Report»: Sumer, 2 [1946], p. 22) et dans
des pi¢ces du commerce antiquaire (Louvre, AQ. 19807/8: A, Parrot, « Acquisitions et inédits du Musée
du Louvre »: Syria, 31 [1954), p. 8-11, pl. IIT}, doit étre & P'origine de I'insertion bien connue des lions
dans les portes urbaines des villes dites néo-hittites. La considération usuelle, que ce motif depend
des traditions anatoliennes de 1’époque hittite impériale, actuellement doit étre vérifiée critiquement:
la documentation de Tell Mardikh fournie des preuves que la culture figurative et architecturale de
la Syrie du Nord du Bronze Moyen est responsable de quelques aspects remarquables des traditions
figuratives que nous considérons « hittites imperiales»: dans ce sens, avant aussi les fouilles de Tell
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Plan 6. Tell Atshanah : le temple IV,

et qui est reprise dans le motif des protomes léonines d’un des bassins sculptés
du méme site de la premiére phase du Bronze Moyen 45, La sensibilité volumétrique
de cette architecture se résout en une forte accentuation de la réalité physique
des structures et en une exigence intransigeante d’unité du batiment. Bien qu’on
ne puisse insister ici sur des détails permettant de documenter cette vue, qu’il
suffise de remarquer que la correspondance des épaisseurs des murs des deux
premiéres pitces du temple D de Tell Mardikh et des espaces du vestibule et

Mardikh, on avait des indices évalués d’une fagon préliminaire par A. Moortgat, Die bildende Kunst
des alten Orients und die Bergvilker, Berlin 1932, p. 28 et par P. Matthiae, Ars Syra, cit., p. 39.

46 P, Matthine: MAIS 1964, p. 71-73, pl. LXIX-LXXI; un autre bassin, dont on a trouvé seulement
des fragments, présentait ce méme motif: cfr. Ibidem, p. 66-71, pl. LXI-LXII,
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de l'antécella devait rendre distinctement perceptible le systéme de rapports
métriques liant I'espace intérieur et I'enveloppe massive des structures.

Ces éléments caractérisent une vue architecturale typiquement syrienne; dans
le cadre de cette vue on a opté, comme on I’a vu, en faveur de I'axialité rigide
du bétiment sacré qui se situe, du moins 4 Alalakh, au début de la deuxiéme
phase du Bronze Moyen, vers 1750, et qui reste dans la tradition comme une
donnée du patrimoine architectural dans tout le développement des temples
d’Alalakh, surtout & Alalakh IV (Plan 6) 4, A Tell Mardikh cette méme option
est certainement plus ancienne et se rattache probablement méme & une tradition
de la période caliciforme — Tell Mardikh IT —, dans les tout derniers siécles
du ITTe millénaire, comme le ferait penser le présumsé temple D de Tell Mardikh 1147,
Ce développement précoce de Tell Mardikh IT vers Paxialité est un phénoméne
de grand intérét, car il crée de précises connexions entre cette culture équivalant
a la période de Hamah J et Amugq J, et celle du Bronze Moyen de Tell Mardikh III;
connexions qui peuvent &fre observées aussi dans d’autres aspects de ’horizon
culturel, surtout dans des traditions céramiques 48, En ce qui concerne ce probléme,
la proposition de K.M. Kenyon d’attribuer une partie au moins du prétendu
ensemble sacré (Plan 7) de l'aire BB de Mégiddo XV-XIV 49 aux phases II et III
de I'Intermediate Period est du plus grand intérét so: si I'attribution & la phase
IIT de YEarly Bronze - Middle Bronze du temple 4040 de Mégiddo XV, avec
son ample cella de 13 m. 70 par 9 m. 70 et ses puissantes structures portantes
de plus de 2 m. d’épaisseur, est exacte, le plan axial et la typologie & antes consti-

46 Dans le milieu syro-palestinien, Paxialité du btiment sacré est certainement une conquéte de
la. conception paléosyrienne, et en ce sens il nous semble qu’il faut modifier la thése de Th. A, Busink,
cit.: JEOL, 17 (1963), p. 191, qui la considére « d’origine phénicienne »; un probléme qui reste ouvert
est la connection possible de cette conception aveoc I'axialité des temples néosumériens de Mésopotamie.
47 De ce temple on connait seulement quelques élements qu’on a pu fouiller sans abimer les structures
du temple D de la Période 11T, dont les fondations sont posées sur les restes des murs périmétraux
du temple plus ancien: deux larges bases rondes de piliers en pierre, un beau dallage d’accés avec
une marche, les restes des murs périmétraux d’une cour ou d’une salle: efr, P. Matthiae, cit.: 4448,
20 (1970), p. 5.7, fig. 9-10.

48 P, ex., & l'origine des décorations de la céramique peinte dite du Khabur, dont trois vases avec
des particularités provinciales ont été trouvés & Tell Mardikh IIIB, on peut considérer des motifs
traditionnels des gobelets peints de Tell Mardikh IT, Hamah J, Amuq I.J. R.J. et L. Braidwood,
Eaxcavations in the Plain of Antioch, I, The Earliest Assemblages, (O1P, LXI), Chicago 1960, p. 520
avaient déja noté ces affinités dans des sites, ceux de ’Amugq, qui n’ont pas de documentation suffisante
du Bronze Moyen ; la suggestion a été recueillie par J.P, Watson, cit.: R.W. Ehrich (ed.), Chronologies,
cit., p. 80. :

49 G Loud, Megiddo, 11, Seasons of 1935-39 (OIP, LXII), Chicago 1948, p. 78-84, fig. 179-87,
50 K.M. Kenyon, « Some Notes on the Early and Middle Bronze Age Strata of Megiddo» Erls, &
(1958), p. 57-58, fig. 4 («phase F» = EB-MB II), 8 («phase G» = EB-MB III); K.M, Kenyon,
Archaeology in the HolTy Land, 2¢ ed., London 1966, p. 155-57, fig. 34-35.
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tuent une formulation du théme du temple qui se situe, du moins par ses premiéres
tentatives, peu avant 2000 dans la phase récente de I'Intermediate Period, ¢’est-a-
dire, dans cette période protosyrienne qui est sfirement une phase culturelle
trés créative de la haute culture urbaine, au moins dans la Syrie du Nord. Les
temples 5192 et 5269 de Mégiddo, qui pourraient appartenir & la phase IT de
I'Early Bronze - Middle Bronze de Palestine 51, attesteraient pleinement & Mégiddo
aussi la continuité de la conception architecturale dans la phase centrale de
I'Intermediate Period, avec 'identité substantielle de dimensions et de proportions
par rapport au temple 4040 qu’on présume plus réecent. Le fort développement
latitudinal de la construction et l'utilisation des colonnes dans la cella et sur
la fagade du batiment formant un portique, définissent ces expériences de Mégiddo
comme des tentatives particuliéres, probablement archaiques et en tout cas
archaisantes de la culture architecturale dans une aire périphérique.

La direction dans laquelle se développe la conception paléosyrienne dans la
deuxidme phase du Bronze Moyen est indiquée d’une maniére unitaire par le
temple Bl de Tell Mardikh IIT et par la phase ancienne du « fortress-temple»
de Tell Balatah en Palestine. Le temple Bl de Tell Mardikh 52 est érigé sur une
surélévation de la couche rocheuse (Planche XIII, Fig. 10), se trouvant encore
& peu de profondeur de la surface de la ville basse dans P'aire B immédiatement
au Sud-Ouest de 'acropole, dans une position dominante sur un quartier environ-
nant de maisons privées, et prés d’une zone de cavernes et de galeries creusées
dans la roche. La planimétrie est extrémement simple (Plan 8): il s’agit d’une seule
cella longitudinale (Planche XITI, Fig. 9), orientée Nord-Sud comme le temple D,
environné de trois cdtés par des structures puissantes de 3 m. d’épaisseur sur
les c6tés Est et Ouest et de 4 m. sur le ¢6té Nord avec parement en orthostates
(Planche XTIV, Fig. 11); le secteur Sud présente un dallage d’accés avec une marche
exactement comme dans le cas du temple de I'acropole de Mardikh, mais les
limites des deux structures périmétrales Est et Ouest sont incertaines, car vers le
Sud elles ont été gravement saccagées jusqu’aux fondations (Planche XTIV, Fig. 12).
Des restes de bloes calcaires dans les fondations plus & lintérieur de la face
interne du mur périmétral Est font penser que deux tétes de mur rétrecissaient
l'accés & la cella, en délimitant en méme temps un petit vestibule défini latérale-
ment par les antes des deux structures latérales; la cella ainsi délimitée avait
une surface de 4 m. 60 par 7m. 25 ca.; le ¢c6té Nord de cette salle présentait
slirement une banquette de pierre, dont deux gros blocs sont restés.

51 K.M. Kenyon, cit.: Erls, 5 (1958}, p. 55-57, fig. 2. K.M. Kenyon, Archaeology, cit., p. 157 a constaté
la singularité de la position de Mégiddo & cette époque parmi les autres sites palestiniens, & cause
de I'importance de cet essor architectural, qui la rapproche aux grands sites contemporaines de Syrie
du Nord.

52 M, Liverani; MAIS 1965, p. 32-43, fig. 3, pl. XIII.-XVIIL.
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Plan 9. Tell Balatah : le «fortress-temple ».
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Si la reconstruction du secteur frontal du batiment Bl de Tell Mardikh IIT qu’on
a proposée est correcte, une typologie identique sur une échelle plus grande est
présentée par le temple de Tell Balatah 53, qui avait une surface extérieure de
26 m. 30 par 21 m. 20 avec une cella de 11 m. par 13 m. 50 et des structures
périmétrales de l'épaisseur de b m. 10; toutefois, la largeur trop grande de la
piéce doit avoir rendu nécessaire ici I'emploi de six colonnes sur deux rangées
longitudinales (Plan 9). La fagade du temple de Tell Balatah constitue une solution
du probléme proposé par le temple D de Tell Mardikh, qui ne brise pas 'unité
du bétiment, dont on continue & souligner la valeur volumétrique de géométrie
solide pure et qui accentue l’autonomie de la cella: le résultat est obtenu en
augmentant 1’épaisseur des anciennes antes frontales, qui tendent & acquérir
une consistance de tours, mais sans ruptures dans la continuité des surfaces
murales, c’est-d-dire sans saillies angulaires ®¢. En outre, aussi la typologie,
pratiquement identique, du temple 2048 de Mégiddo 55 de la phase finale du
Bronze Moyen 5 fait penser que, une fois acquis I'élément planimétrique et
spatial de I'autonomie et de l'unité de la construction sacrée, la problématique
des solutions de fagade est devenue prédominante dans le Bronze Moyen tardif
palestinien (Plan 10). La continuité de la problématique spatiale et la latitude
de la variabilité typologique des schémas architecturaux documentées par Sikem
sont confirmées par le temple 3 de Hasor, constitué par une seule pitce, identique

53 Sur ce temple on peut voir maintenant le point des connaissances actuelles, aprés la nouvelle
exploration de la Drew-McCormick Expedition de I'important site biblique, fait par G.E. Wright,
Shechem. The Biography of a Biblical City, New York - Toronto 1965, p. 80-102, en part. 87-91
(« fortress-temple la»). La position du temple de Sikem dans I’histoire de I'architecture du Proche-
Orient ancien a été considerée, surtout sur le plan typologique, par G.R.H. Wright, « Temples at
Shechem»: ZAW, 80 (1968), pp. 16-26.

54 Sil’on ge tient & une considération historique de I’architecture, il ne semble pas nécessaire évoquer,
pour expliquer le « fortress-temple» de Sikem, P’intervention d’Indo-Européens ou de Hourrites dans
la culture palestinienne du Bronze Moyen final, comme I'a fait récemment G.E. Wright, Shechem,
cit., p. 100; de méme, une dérivation de I’Ouest pour le temple de Sikem, déja proposée par H, Thiersch,
« Ein altmediterraner Tempeltyp»: Z4AW, 9 (1932), p. 73-86, est inacceptable. Il nous semble que
cette vision, qui voudrait expliquer un phénoméne du gott architectural de la Syrie, et de la Palestine
du Bronze Moyen tardif, est trés faible et se base sur le théme, ou plutdt sur le mythe, historiographique
des migrations, auquel il faudrait renoncer (la méme thése a été soutenue récemment par G.R.H, Wright,
cit.: ZAW, 80 [1968], p. 23-26). En effet beaucoup de problémes de la culture de Palestine du Bronze
Moyen s’expliquent aisément si on se refére & la civilisation paléosyrienne: un aspect particulier de
cette problématique a été étudié par auteur dans « Precisazioni sulla stele di Tell Beit Mirsim »: RSO,
50 (1975), sous presse.

55 Q. Loud, Megiddo II, cit., p. 103-104, fig. 247.49, 402.

56 K.M. Kenyon, Archaeology, cit., p. 203 n, 1; G.E. Wright, Shechem, cit., p. 94-95; C. Epstein,
« An Interpretation of the Megiddo Sacred Area during Middle Bronze IL» 18J, 15 (1965), p. 204-21;
en ce qui concerne la céramique, une réinterpretation compléte des couches du Bronze Moyen et Récent
de Megiddo a 6t6 présentée par K.M. Kenyon, « The Middle and Late Bronze Age Strata at Megiddo »:
Levant, 1 (1969), p. 25-60.



PAOLO MATTHIAE

.l 7 3 ¢ 5 ¢ 1 ¢ 9 ¥
METRI

Plan 10. Mégiddo : le temple VII 2048.




LE TEMPLE DANS LA SYRIE DU BRONZE MOYEN 67

au sancta sanctorum du temple plus récent 1B/1A, et caractérisé lui aussi par
I'épaisseur augmenté des antes de fagade 57. Le temple de Hasor, érigé autour
de 1700, fut reconstruit dans la phase 2, avec une structure identique, au XVIe
siécle.

Cette perspective de I'unification des pitces, de leur organisation axiale, de la
subordination du vestibule d’accés & la cella et de la solution longitudinale du
probléme spatial, constitue une direction de développement bien définie, qui
a ses origines documentaires & Tell Mardikh et se poursuit en Palestine dans
la phase finale du Bronze Moyen dans le XVIIe sitcle & Sikem, & Hasor et &
Mégiddo. Le milieu cotier, et en particulier Byblos, conserve une position & part
dans ce développement, dans le temple dit « des obélisques», qu’on doit attribuer
au Bronze Moyen, méme si une datation plus précise ne peut étre proposée 58,
Le temple dit « des obélisques» est précédé chronologiquement par le temple
dit « de Resheph» 9, qui présente la typologie de la cella large avec vestibule
défini par les antes frontales, déjd observée & Mégiddo dans l'aire sacrée BB,
répétée trois fois dans trois chapelles placées edte & cdte. L'innovation du milieu
cotier, dés ce sanctuaire, depuis le I1I¢ millénaire, par rapport & l'aire intérieure,
est constituée par l'insertion des chapelles dans une cour ample délimitée par
des structures définissant au point de vue planimétrique un espace trapézoidal,
précédé d’une avant-cour & structure irréguliere elle aussi. Encore qu’avec des
différences considérables de détails, le « temple des obélisques» répéte le schéma
de l'enceinte sacrée polygonale précédée d’un systéme d’avant-cour & parois
rectilignes brisées 8, L’insistance sur le théme planimétrique polygonal se sert
de schémas de plans qui se répétent: 'avant-cour dilatée dans sa largeur; la
cour quadrangulaire caractérisée par la convergence des deux murs périmétraux
par rapport & l'accés; le développement de pitces secondaires dans laire & la
droite de qui s’achemine vers la cella. Il n'y a pas de doute qu'a Byblos on a
une option de gofit bien définie, qui supprime les points de repére visuels dans
Porganisation de I’espace pour obtenir un changement continuel des perspectives
de vision, par lequel on élude toute perception unitaire des structures spatiales:

57 Y, Yadin, « Excavations at Hazor, 1958, Preliminary Communiqué» IEJ, 9 (1959), p. 81-84,
pl. 10; Id., « Excavations at Hazor (1955-1958) » D.N. Freedman, E.F, Campbell (edd.), The Biblical
Archaeologist Reader, 2, New York 1964, p. 215-21, en part. 221,

58 M. Dunand, Fouilles de Byblos, 11, 1933-1938, Paris 1958, p. 644-54, pl. CCXVIL

59 Ibidem, p. 895-900, fig. 1007,

60 Le temple dit « de Resheph» est la premiére attestation du temple caractérisé par une enceinte
sacrée et une chapelle centrale, qu’on considére généralement spécifiquement phénicien (G. Contenau,
La civilisation phénicienne, 2¢ ed., Paris 1949, p. 103; S. Moscati, Il mondo dei Fenici, Milano 1966,
p. 80). Tout récemment A. Moortgat, « Frithe Kanaaniisch-Sumerische Beriihrungen in Mari»: BaghM,
4 (1968), p. 223-26 a oru de retrouver cette inspiration cbtiére dans le temple protodynastique d'Ishtarat
et de Ninnizaza & Mari, sur la base de la comparaison avec la bien connue monnaie de Macrin.
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il est clair que cette conception est propre de la région coOtiére et a caractére
archaique ¢1; sa présence dans le « temple des obélisques» est une survivance
qui est en contraste avec la conception plus moderne et actuelle du Bétiment IT
dont on a déja parlé.

Au point de vue fonctionnel, le « temple des obélisques» est important, car, dans
sa typologie caractérisée par la grande cour o §’insére le petit temple, la con-
ception syrienne de l'autonomie fonctionnelle et spatiale de la chapelle regoit
une interprétation particuliére: quant & la fonection, 'autonomie est sauvegardée
mais dans une unité plus ample, celle du temple-sanctuaire, ol cependant les
magasins sont rigidement séparés de l'aire sacrée; quant & l'espace, l'isolement
créé par l'enceinte rend superflue toute dilatation de la boite spatiale de la
chapelle, dont il n’existe plus une dialectique avec le milieu urbain, car I'enceinte
sacrée est insérée pleinement dans le plan de la ville. Par contre, un probléme
nouveau de rapports de proportions entre ’enceinte méme et la chapelle surgit
automatiquement, probléme qui est résolu provisoirement & Byblos sur la base
d’un équilibre précaire de perspectives visuelles toujours muables, de rapports
organiques de longueurs et de volumes et de divergences et convergences des
structures, jamais congues comme paralléles & la cella. Ce méme probléme, toujours
dans la région cbtiére, & Ugarit, dans un milieu bien plus proche au point de
vue des expériences de la Haute-Syrie intérieure, sera ensuite évalué, dans le
temple de Ba‘al, avec une vigoureuse originalité, conjointement avec ceux,
typiques, comme on I'a vu, de la problématique architecturale du Bronze Moyen II,
de la fagade et de V’axialité ez,

Le panorama unitaire et les tendances de développement, qui se sont dessinées
dans le traitement du théme architectural du temple paléosyrien, ne concernent
pas, cependant, la totalité des constructions sacrées de la Syrie du Bronze Moyen.
Certains batiments sacrés, certes plus rares, 3 structure planimétrique plus
complexe, comme dans le milieu palestinien le «courtyard temple» de Tell

61  Encore une fois nous croyons que la tdche des historiens de ’architecture doit &tre, toujours
davantage, celle de vérifier la spatialité concréte des bitiments et d’identifier les problémes que le
théme du temple a posé & chaque époque aux architectes anciens et & Jeur sensibilité, En effet, si on
e refére seulement & la typologie, on peut rester étonné — et on ne peut pas trouver des explications
historiques satisfaisantes —, en considérant que la typologie tripartite latitudinale du «temple de
Resheph» trouve une correspondance apparemment parfaite dans les reproductions classiques du
temple de Paphos & Chypre: B.L. Trell, « Architecturs numismatica orientalis»: NChr, 10 (1970), p. 29-
50, en part. p. 42-43, fig. 107-11; sur les réductions figuratives dans les types monétaires cfr. D.F.
Brown, Temples of Rome as Coin Types, (NNM, 90), New York 1940, p. 13-15 et A. Muehsam, Coin
and Temple, Leiden 19686, p. 1-3.

62 (.F.A. Schaeffer, « Les fouilles de Ras Shamra-Ugarit. Sixidéme campagne (printemps 1934).
Rapport sommaire »: Syria, 16 (1935), p. 174, pl. XXXVI; Id., Ugaritica, 1, Paris 1939, p. 14, fig. 9;
maintenant cfr. Th. A, Busink, Der Tempel, cit., p. 478-83.
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Balatah %3 ou le temple rustique de Nahariyyah dans I'interprétation toute récente,
non inconfutable, de Sh. Yeivin 64, doivent réfléter des exigences de la religiosité
partiellement différentes de celles des constructions considérées jusqu’a présent,
ol I'aspect cultuel est toujours, plus encore que prééminent, unique. Parmi
ces rares bAtiments, on doit attribuer un relief tout particulier an sanctuaire B2
de Tell Mardikh ITIB, partiellement mis au jour en 1971 dans I'aire immédiatement
au Sud du petit temple Bl dans la ville basse au Sud-Ouest de ’acropole (Plan 11)%5,
1l s’agit d’un grand édifice d’au moins 33 m. par 30 m. ca., dont ont 6té fouillés
les secteurs Nord et Est, une partie du coté Ouest et du coté Sud, caractérisé
par des irrégularités des structures périmétrales diles peut-8tre & la nécessité
d’adaptation & la surface rocheuse émergente. Méme dans 1'état actuel, incomplet,
des fouilles et dans les conditions de conservation des ruines, excellente dans
tout le secteur Est mais trés précaire dans I'aire Ouest 66, le noyau du batiment
se localise dans la grande cella de 8 m. 90 par 10 m. 50 qui s’ouvre dans la partie.
centrale du complexe, présente une banquette enduite le long de trois des quatre
murs et donne accés & une piéce plus petite avec une niche carrée délimitée par
des orthostates. La complexité et la variété des fonctions religieuses lides au
sanctuaire sont témoignées par la présence d’un podium en briques crues dans
la cella (Planche XV, Fig. 13), d’un autel, constitué par deux orthostates dressés
contre le mur et flanquant une brique crue (Planche XV, Fig. 14), et de deux
splendides tables d’offrandes monolithiques de basalte dans une longue pigce
latérale de 14 m. 70 par 4 m. (Planche XVI, Fig. 15); en outre un deuxiéme autel
& orthostates se trouve dans une petite cella amenagée dans l'angle Sud du
batiment. Sur le cété Sud-Ouest semble émerger une tour angulaire soulignée
par des contreforts. I’économie de la distribution intérieure de l'ensemble est
encore difficile & définir par suite de I'état incomplet de la fouille 67, mais on

63 Q.B, Wright, Shechem, cit., p. 103-22; G.E. Wright, E.F. Campbell, « Tribal League Shrines in
Amman and Shechem» BA, 32 (1969), p. 104-16; G.R.H. Wright, cit.. ZAW, 80 (1968), p. 2-9;
G.R.H. Wright, «Shechem and League Shrines»: V7, 21 (1971), p. 583-603.

64 T, Ben-Dor, « A Middle Bronze-Age Temple at Nahariya »: @DAP, 14 (1950), p. 1-41; M, Dothan,
« The Excavations at Nahariyah. Preliminary Report (Seasons 1954/565)» IEJ, 6 (1956), p. 14-25;
Sh. Yeivin, « Casemated Walls and Sacred Areasw: Proceedings of the Fifth World Congress of Jewish
Studies 1969, Jerusalem 1972, p. 62-69, p. 64-66, fig. 6a-c.

65 P, Matthiae, « Mission Archéologique de I'Université de Rome. Rapport sommaire sur la huitidme
ot la neuvidéme campagne, 1971 et 1972 » AAAS, sous presse.

66 A I’Ouest du sanctuaire B2, en 1968 ont 6t6 degagées les fondations, trés larges et en pierre basal-
tique, d'un édifice & une seule salle, dont restait seulement une partie des blocs des soubassements
sans auocun fragment de pavage; il s’agit probablement d’un temple C, dont on pourrait dire seulement
qu'il devait présenter une typologie analogue au temple Bl, peu distant: cfr. P, Matthiae, « II settore C»:
MAIS 1967-1968, sous presse.

87 On ne peut pas présenter ici des hypothéses relatives & une évaluation de la position historique du
sanctuaire, qui appartient strement & la Période IIIB (Bronze Moyen II), car bien de problémes
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Plan 11. Tell Mardikh : le sanctuaire B2 en 1971.
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peut dire dés a présent que la presque totale non-axialité de I'organisation des
salles, soulignée par les portes latérales d’acces & la cella et & la salle longue,
devait rendre la physionomie spatiale du complexe trés articulée dans la dis-
position des volumes aussi par les exigences de 1’éclairage ; ce qui est en contraste
aveo la tradition paléosyrienne du temple. Peut-on avancer des hypothéses pour
insérer cette singularité du sanctuaire B2 dans la sphére de la tradition architec-
turale sacrée du Bronze Moyen de Syrie? Pour une réponse, deux faits sont
indicatifs: d’une part, le bAtiment B2 a subi un pillage impitoyable, qui a sauvé
seulement les installations sacrées fixes, et a été ensuite livré aux flammes, dont
il gardait des traces trés visibles dans les cendres éparses qui le recouvraient;
d’autre part, en connexion avec les piéces Nord, se trouvent des galeries creusées
dans la roche, couvertes et bloquées par des dalles massives de plus de 2 m. de
long (Planche XVI, Fig. 16). Or il faut remarquer que les temples D et Bl de Tell
Mardikh ne portent pas de traces d’incendie, & la différence de tous les autres
béatiments de Tell Mardikh ITIB, qui présentent normalement des traces évidentes
de lincendie qui mit fin & I'établissement autour de 1600, dii probablement &
Pincursion de Murshili Ter 68, Aussi & Hasor, dans 'aire F de la ville basse, des
restes de structures considérables, appartenant & un ample bitiment, ont été
retrouvés dans une aire de boyaux, de galeries et de puits, dont certains au moins
étaient sfirement funéraires; ici trouva place dans le Bronze Récent un sanc-
tuaire 69, Il semble donc plausible que le sanctuaire B2 de Tell Mardikh fat
destiné & une série de fonctions religieuses libes au culte de défunts illustres ou
héroiques, dont les tombeaux, traditionnels ou réels, pouvaient &tre localisés
dans laire des secteurs B et C de la ville basse, ol au moins une tombe & puits
est documentée avec certitude 7. Le caractére sacré du bétiment est done indubi-
table, mais particulier: le sanctuaire B2 ne serait pas, pour ainsi dire, une maison
de divinité. Cette hypothése semble pouvoir expliquer en méme temps 'extranéité
du batiment par rapport & la problématique architecturale du théme du temple
et sa destruction violente, que subirent tous les autres batiments publiques mais
non religieux de Tell Mardikh ITIB vers 1600.

En concluant, le théme architectural du temple en premier lieu dans sa qualification
spatiale, mais aussi dans ses exigences fonctionnelles par suite des conditionne-
ments sociaux, regoit dans le milieu paléosyrien du Bronze Moyen une formulation

d’interprétation du plan doivent étre resolus dans les campagnes prochaines; parmi ces problémes
une place particulidre est tenue par la position de 'accés au sanctuaire, qui pouvait étre sur le cdté
Sud ou bien sur le c6té Ouest. Les détails du plan, avec une premiére étude de la position historique
du temple, seront donnés dans le rapport préliminaire MAIS 1969-1971, en préparation.

68 Cfr. Tell Mardikh e il problema dellidentificazione di Bbla: MAIS 1967-1968, sous presse.

69 Y. Yadin, cit: The Biblical Archaeologist Reader, 2, cit., p. 212-15.

0 MAIS 1964, p. 47-50.
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douée d’aspects profondément unitaires, qui lient les expériences de la Syrie du
Nord & celles de la Palestine centre-septentrionale. Sans que ces aspects se rai-
dissent en une canonisation typologique, et peut-étre justement pour cette raison,
Pexpérience de Parchitecture religieuse de la Syrie du Bronze Moyen vient se
placer dans le cadre historique du développement de la civilisation architecturale
syrienne comme un moment particulidrement significatif, olt se retrouvent les
matrices plus pures et plus vraies de la tradition qui culminera dans la conception,
sans doute originale, mais d’une originalité enracinée dans I’histoire, du temple
de Jérusalem 7,

7 Cfr, Th. A. Busink, Der Tempel, cit., p. 566-617.




DER GROSSE TEMPEL IN BOGAZKOY-HATTUSA
Peter NEvE (Berlin)

Unsere Kenntnisse von der hethitischen Tempelarchitektur beschrinken sich
bisher nur auf die in Bogazkdy freigelegten Kultstdtten. Bekanntlich gibt es
in der hethitischen Hauptstadt sechs Bauwerke, die auf Grund bestimmter,
gemeinsamer Kinrichtungen jals Tempel bezeichnet werden: der Tempel I oder
Grosse Tempel in der Unterstadt, die Tempel IT bis V in der Oberstadt und das
Felsheiligtum Yazilikaya norddstlich ausserhalb des Stadtgebietes (Tafel XVII,
Abb. 1).

Von diesen sechs Anlagen, die alle aus der Zeit des jiingeren Grossreichs stammen,
bildet der Tempel I durch seine beachtlichen Ausmasse und die Qualitdt seiner
Bauweise nicht nur das grossartigste, sondern — als Kultstétte fiir den Wettergott
von Hatti und fiir die Sonnengdttin von Arinna — auch das bedeutendste
Heiligtum (Tafel XVIII, Abb. 2).

Das auch heute noch als Ruine eindrucksvolle Bauwerk liegt in einem ausgedehnten
Temenos, der im Norden und Osten unbebaut gelassen ist und hier durch eine
Mauer oder Halle gegeniiber dem Stadtgebiet beziehungsweise durch das soge-
nannte Haus am Hang burgwirts begrenzt wird (Tafel XIX, Abb. 3). Im Siiden
scheint er bis an die Poternenmauer der Altstadt, im Westen bis an die etwa
gleichzeitig mit dem Tempel errichtete Stadtmauer heranzureichen, um weitere
Grossbauten, aber auch ein altes Stadtviertel mit in seinen Bereich einzubeziehen.
Entsprechend ist das Bauwerk hier durch krumme, von Vor- und Riickspriingen
unterbrochene, im Norden und Osten dagegen durch lange, gradlinige Fassaden
besdumt.

Der eigentliche, 200 m in nordost-siidwestlicher und 130 m in nordwest-siidost-
licher Richtung einnehmende Tempelbezirk wird durch eine 8 m breite, gepflasterte
Strasse in zwei Sektoren unterteilt (Tafel XVIII, Abb. 4). Noérdlich der Strasse
liegt das von Magazintrakten umgebene Tempelgebédude, siidlich davon der von uns
als Komplex 1/Siidareal bezeichnete Gebdudekomplex.

Beide Anlagen sind auf ausgedehnten, steinernen Terrassen errichtet, mit denen
man das nach Norden abschiissige und von einzelnen Felskuppen unterbrochene
Gelénde planiert und den Gebduden eine homogene Grundplatte geschaffen hatte.
Dank dieser soliden Substruktion sind — soweit sie nicht durch Steinraub im
Laufe der Jahrtausende abgetragen wurden — wesentliche Teile der Gebsdude-
mauern erhalten geblieben: in jedem Falle die bis zu 2 m dicken Fundamente,
zum grossen Teil auch die besonders am Tempelgebdude aus Steinblécken kyklo-
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pischen Formates erstellten, bis zu 1,5 m hoch aufragenden Sockelmauern und
in den von Krosionen nicht heimgesuchten Bereichen auch Reste des einst iiber
den Sockeln aufgehenden, mit hélzernem Fachwerk ausgesteiften Lehmziegel-
mauerwerks.

Da die Tiiréffnungen durch grosse, monolithe Schwellblscke oder, falls ausgeraubt,
durch entsprechende Bauliicken, stellenweise sogar noch Fensteréffnungen nach-
gewiesen werden konnten, fiigt sich der Grundriss der Gesamtanlage zu einem
ohne Schwierigkeiten verstindlichen Bild zusammen.

Das Nordareal des Tempelbezirks wurde von vier Seiten her erschlossen. Ein
breiter, symmetrisch angelegter und mit Wachterstuben sowie einer Pfeilerhalle
vor der Innenfront ausgestatteter Torbau an der Stidostseite markiert den Haupt-
zugang. Er liegt dem Burgberg zugewandt und bildete einen Zielpunkt des Weges,
der von dem Westtor der Akropolis talwirts fiilhrte. Vor einem monolithen,
mit Lowenreliefs verzierten Bassin gabelte sich der Weg, um mit seinem anderen
Zweig in die Pflasterstrasse zwischen dem Nord- und Siidareal einzumiinden,
Ein zweiter, einfacher gestalteter Torbau ist zwischen den siidlichen Magazin-
trakten eingefiigt. Zwei nicht verschliessbare Passagen gab es ausserdem an
der Nordwest- und Nordostseite. Sie waren iiber lange Rampen, die man den
hier bis zu 8 m hoch anstehenden Terrassen vorlegen musste, zu erreichen und
diirften als Nebeneinginge fiir das Tempelpersonal und den Antransport von
Tempelgiitern gedient haben.

Das Innere des Nordareals wird durch breite, gepflasterte Strassen erschlossen,
die rings um den Tempel herumfithren und ihn somit von den Wirtschaftsgebduden
isolieren. Auf dem Weg zum Tempel passierte man vom Haupttor her kommend
ein zweites monolithes, in das Strassenpflaster eingesenktes Wasserbassin, das
sicherlich fiir kultische Reinigungen bestimmt war.

Das 42 x 65 m messende Tempelgebéude ist mit seiner Hauptachse von Siidwesten
nach Nordosten ausgerichtet. Es gliedert sich deutlich in zwei Teile: einem grossen,
rechtwinkligen Baukérper, sowie einem unregelmissiger gestalteten, dessen
Nordostseite angeftigten Raumtrakt. Sein Sockelmauerwerk ist im Gegensatz
zu dem sonst verwendeten Kalkstein aus dunkelgriinem, von den Geologen als
Mikrogabbro bezeichneten Steinmaterial errichtet, womit zweifellos die besondere
Bedeutung dieses das Allerheiligste beherbergenden Gebédudeteils hervorgehoben
werden sollte.

Der Hauptzugang zum Tempel liegt an der Siidwestseite. Er entspricht in seiner
Anlage dem grossen Aussentor im Siidosten des Nordareals, ist jedoch gegeniiber
diesem durch Anfiigen einer #usseren Pfeilerhalle zu einem dreigestaffelten
Propylon erweitert. Ein schmaler Nebeneingang mit offener Abflussrinne ist
ausserdem in dem Nordwestfliigel des Tempels eingebaut.

Beide Zugéinge fithren in einen grossen, zentralen Hof, der einst mit Steinplatten
ausgelegt war. Er ist an seinen L#ngsseiten durch geschlossene, nur an ihrem
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Siidende von Tiiréffnungen durchbrochene Winde gefaB8t. Die nordéstliche, also
gegeniiber dem Propylon gelegene Schmalseite nimmt ein von fiinf Steinpfeilern
aus Mikrogabbro getragener Portikus ein. Er bildet — wie mit seinem Baumaterial
noch zusitzlich betont — die dem Allerheiligsten vorgelagerte Eingangshalle.
Seitlich davor, das heiit in der &stlichen Hofecke, stand ein kleines Bauwerk,
das ebenfalls auf griilnem Sockel errichtet war und daher, aber auch angesichts
seiner dorthin weisenden Tiiréffnung, mit den Kultrdumen zusammenhéngen
diirfte. Es wurde von KRENCKER/PucHSTEIN als Waschhaus, von mir als Altarturm
gedeutet 1.

Das Allerheiligste besteht aus einer Anzahl direkt untereinander verbundener
Rédume, unter denen die eigentliche Cella durch ihre GréBe und Lage, vor allem
auch durch ihre besondere Ausstattung auffillt (Tafel XX, Abb. 5). Sie war von
der Vorhalle — und zwar durch ein weit gespreiztes, etwa in der Achse des
Hoftores gelegenes Pfeilerjoch — iiber zwei kleine Vorzimmer mit versetzten
Durchgéingen zu erreichen und wurde durch eine schmale, nicht verschlieBbare
Tiir in ihrer Westecke betreten.

Der Raum mifit 7,56 x 10,2 m in der Grundfliche. Vier an seiner Nordseite bezie-
hungsweise in den Ecken symmetrisch angeordnete, bis dicht iiber den FuBboden
hinabreichende Fenster belichteten ihn. In eben diesem Raumteil, der chordhnlich
vor die AuBenfront der Nachbarzimmer herausragte, lag vor der Mitte der Nordost-
wand das steinerne Postament des Kultbildes, das somit in helles Tageslicht
getaucht war. Thm gegeniiber, in der Mitte der Siidwestwand, wie auch in der
Mitte der Langswénde sind breite, zweifach abgesetzte Pfeilervorlagen angebracht,
denen allerdings angesichts der Raumabmessungen, aber auch — wie noch zu
erértern ist — angesichts weiterer Beispiele weniger statische als kultische Bedeu-
tung zukommen diirfte.

Die Untersuchungen der letzten Jahre zeigten, daB sich die Kultraumgruppe
weiter nach Norden fortsetzte als von KRENCKER/PUCHSTEIN urspriinglich
angenommen. Wohlméglich lag in diesem leider bis auf die Kckorthostaten
und der nordwestlichen Fundamentkante vollig zerstorten Bereich ein zweites,
dhnlich dimensioniertes Adyton, was nicht nur die auffallend exzentrische Lage
der Cella erkliren wiirde, sondern auch die Vorstellung eines dem Wettergott
und der Sonnengottin geweihten Doppelheilighums unterstiitzt. Betreten wurde
dieser Fliigel wahrscheinlich iiber ein kleines Zimmer, dessen Siidhilfte von
einem gewaltigen, von KrENCKER/PucHSTEIN als Klinenpostament gedeuteten
Steinblock eingenommen wird 2.

Die iibrigen, um den Hof gelagerten Réume sind zu insgesamt vier Gruppen

1 O. PucHSTEIN, Boghazksi — Die Bauwerke —, WVDO@G 19, 97; R, NAUMANN, Architektur Klein-
asiens, Tibingen 1971, 468; P. NuvEe, IstMtiit, Beiheft 5.
2 O, PuoHSTEIN a.0., 105.
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zusammengefalt, deren jede ein besonderes, durch Pilaster vor den Wandmitten
ausgezeichnetes und von auBen belichtetes Staatszimmer aufweist, sodafl sie
nicht nur eine gewile Ahnlichkeit sondern wahrscheinlich auch verwandte Funk-
tion zu der Adytongruppe besassen 3,

Die wesentlichen, den Tempel auszeichnenden Elemente, ndmlich das Propylon,
der Innenhof, die Pfeilerhalle und das von auBlen belichtete Adyton finden sich
auch bei den iibrigen fiinf Tempeln Bogazksy’s wieder (Tafel XXI, Abb. 6).
Jedoch sind sie unterschiedlich orientiert und gestaltet. Das kleine Gebdude im Hof
gibt es auch beim Tempel V und in Yazilikaya. Tempel V besitzt auBerdem
ein zweites Adyton. Bemerkenswert ist, daB bei den Tempeln II bis V das Adyton,
bei Yazilikaya die das Adyton ersetzende groBe Kammer direkt mit einer Pfeiler-
vorhalle gekoppelt sind, wihrend beim Tempel I, vielleicht mit Riicksicht auf
das Doppelheiligtum, von diesem System abgewichen werden mubBte.

Die den Tempel umgebenden Magazine gliedern sich in vier, jeweils durch die
AuBeneinginge voneinander getrennte Trakte. Sie wurden durch zu Verkehrs-
knoten zusammengezogene Korridor- und Treppenhausanlagen erschlofen, mit
deren Hilfe man auch innerhalb der Trakte einzelne Raumgruppen voneinander
isolieren konnte. In jedem Falle waren die Magazine, wie nicht nur mit den
Treppenhiusern sondern auch mit ihrer Niveaulage bezeugt, mehrgeschoBig, im
Osten und Siiden sicher zwei-, im Norden und Westen wahrscheinlich dreigeschoBig,
godall iiber 200 Magazinrdume zur Verfiigung standen (Tafel XX, Abb. 7).

Ihr Verwendungszweck als Magazine ist durch das zum Teil noch in situ vorhandene
Inventar belegt. Das Erdgeschofl der im Nordwesten und Siiden gelegenen Maga-
zine diente der Aufbewahrung groBer, bis zu 2000 Liter faBender TonfiBer, die,
soweit besser erhalten, durch Zahlzeichen, Messeinheiten und andere Symbole
nahe den Gefimiindungen und meist in doppelter Ausfertigung auf ihre Inhalts-
menge und vielleicht auch -art sowie den Eigentiimer hin gekennzeichnet waren
(Tafel XXII, Abb. 8).

Andere Réume in den West- und Nordosttrakten hatte man fiir die Lagerung
von Gegenstéinden auf holzernen Regalen oder sonstigen verginglichen Behiltern
vorgesehen. Entsprechend scheinen auch die Obergeschofle genutzt worden zu
sein, wie herabgestiirzte, steinerne Basen von Regalstiitzen oder gesiegelte Ton-
plomben von verschniirten Biindeln o0.4. (in Raum 30 bis 33) zeigen. Unter
Berticksichtigung des Nutzungszweckes war der Fubodenaufbau in den Magazinen
des ErdgeschoBes unterschiedlich ausgefiihrt. Fiir die Pithoi benétigte man auf
jeden Fall einen dicken Lehmauftrag, um die spitzbodigen GeféBe darin eingraben
zu konnen (Tafel XXIII, Abb. 9).

Nach der Beschaffenheit der FuBlboden scheinen auch die Ostmagazine fiir die

3 0. PvonsTEIN a.0., 177,
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Unterbringung von TonfiBern vorgesehen gewesen zu sein, blieben aber — wie
der Grabungsbefund zeigte —in dieser Hinsicht unbenutzt. Einige 1000 auf
dem FuBboden von Raum 11, aber auch in seiner nahen Umgebung, wie z.B.
auf der davor verlaufenden Pflasterstrafle, vorgefundene Tontafeln und Tafel-
bruchstiicke deuten an, daBl in diesem Raum oder in dem dariiber gelegenen
Geschof ein Tontafelarchiv untergebracht war.

Tontafelfunde gibt es aber auch aus anderen Bereichen des Nordareals. Sie
entstammen meist dem Geb#udeschutt und an einzelnen Stellen — in den Maga-
zinen 10, 72a, 80 — aus der FuBlbodenauffiillung, das heifit aus stratigraphisch
gesicherter Fundlage. In diesen Féllen handelt es sich also um d#ltere, beim Bau
der Magazine bereits verworfene Stiicke, die natiirlich fiir die Datierung der
Anlage besonders wichtig sind.

Das Stidareal jenseits der PflasterstraBe ist durch eine umlaufende Zingel von
der Nachbarschaft hermetisch abgeschloBen. Es besitzt nur einen einzigen, einst
mit einem Tor versehenen Zugang, der genau gegeniiber dem Siidpropylon des
Nordareals liegt und damit auf die enge Beziehung zwischen den beiden Bezirken
verweist (Tafel XXIV, Abb. 10). Von dem Tor fithrte ein 4 m breiter Weg auf einen
groBlen, trapezférmigen Hof und als schmale Sackgasse weiter bis vor die Siidzingel
des Areals.

Durch dieses gepflasterte und kanalisierte, interne Verkehrssystem wurden an
die Hundert Rdume von kleinstem, kammerartigem bis zu groBem, saaldhnlichem
Format erschloBen. Sie waren zu 16 unterschiedlich groBen, zwei bis maximal
sechzehn Réume umfaBenden und auch unterschiedlich gestalteten Apartements
gruppiert.

GroBziigig und verhdltnismiBig weitrdumig konzipierte Apartements (I, XIIT-XVT)
finden sich in bevorzugter Lage nahe dem Eingang und im Norden des Hofes,
kleinteiliger, zum Teil ineinander verschachelte Raumgruppen sind am Siidende
des Hofes und in dem siidéstlichen Zipfel des Areals zusammengedréingt (II-XTI).
Raum 2 der durch Makridi’sche Schiirfungen weitgehend zerstérten Gruppe 1
wurde in seiner Westhilfte von einem méchtigen, monolithen Bassin eingenommen,
das durch einen Abfluf mit der StraBenkanalisation in Verbindung stand und
an seiner AufBlenfront mit zwei Wandpilastern verziert war,

Das siidlich des Eingangs gelegene Apartement XV ist nur in seinem Kellergeschof3
erhalten, Hier besteht es aus vierzehn Réumen, die zum Teil gepflasterte FuBboden
besitzen und untereinander verbunden waren. Das Haus ist in unfertigem Zustand,
wie die nicht vollendeten Tiirschwellen beweisen, in Benutzung genommen worden.
Auch von der Raumgruppe XIV nordlich der Eingangspassage existiert nur
noch der Keller, der iiber zwei holzerne Treppen in den Riumen 9 und 12 zu
erreichen war, Auffallend sind die sieben, an seiner Siidfront zu einer enfilade
aufgereihten Zimmer, die sich symmetrisch um einen mit Wandpilaster und
méchtigem Steinpostament in seiner Léngsachse ausgestatteten Raum gruppieren



78 PETER NEVE

(Tafel XXV, Abb. 11), Jeweils zwei, ebenfalls in den Lingsachsen angeordnete
steinerne Basen konnten zum Teil noch in situ in den gelben LehmfuB3béden
der kleinen Nachbarzimmer festgestellt werden. Hinter den sieben Zimmern
schlieft ein Paar gleichgrofer, durch ungewtshnlich dicke Wénde gefaliter Riume
an. Den nordlichen Abschlul bildet ein langgestrecktes, mit TonfidBern gefiilltes
Magazin.

Nur aus Magazinen bestand die Raumgruppe XVI, die iiber einen langen Korridor
zwischen den Gruppen XIII und XIV von der Westecke des Hofes aus zugéingig
war (Tafel XXV, Abb. 12). Die Magazine 1-b waren mit Pithoi vollgestellt, wihrend
die oberhalb gelegenen Réume, da offenbar unvollendet, nicht mehr belegt waren.
Unvollendet blich auch das grofite der Apartements, Nr. XIII, denn es ist nur
in seinen Fundamenten erstellt, wihrend das Sockelmauerwerk und die massiven
Tiirschwellen noch fehlen. Aus der Anlage der Fundamente ist zu schlieBen,
daB das Apartement mit Torbau, zweischiffiger Eingangshalle und evt. — dem
regelméaBigen Mauerrost nach zu urteilen — groem, pfeilergestiitzten Saal geplant
war.

Zu den kieineren Raumgruppen ist zu bemerken, dal die besser erhaltenen unter
ihnen jeweils einen, in einem Falle auch zwei Riume besassen, die dhnlich wie
Raum 5/XIV mit einem Wandpilaster ausgestattet waren. Zwei von ihnen ent-
hielten auBlerdem eine Steinbasis — wieder mit dem Wandpilaster in einer Achse
angeordnet —, einer ein durch gelben Sandstein gefaBites Viereck in Raummitte.
Zwischen der Basis und dem Wandpilaster zeigten sich in Raum 4/IV Spuren
einer Feuerstelle.

An Fundobjekten gibt es lediglich drei Tontafeln in situ. Sie fanden sich bezeich-
nenderweise immer an der gleichen Stelle, ndmlich links hinter den Tiiréffnungen
zu den Réumen 1/III, 2/VII und 2/VIII auf den FuBbdden. Ein Tafelbruchstiick,
das sich mit dem e-gi§-kinti, dem IHaus der Arbeitsleistung (nach H. Otten)
befaBt und eine Liste von Tempelbediensteten vorweist, lag im Schutt iiber
der Gruppe XIV. Eben daher und aus dem Schutt der Gruppe XIII stammen
mehrere bronzene Schreibgriffel und Bruchstiicke von Libationsarmen, im Bereich
des Wasserbassins und der davor verlaufenden Sackgasse konnten verschiedene
kleine Votivgefifle geborgen werden.

Hinsichtlich der Funktion des Siidareals besteht zunfichst kein Zweifel, daf
es — wie die gegeniiberliegenden Zuginge zeigen — mit dem Nordareal in engem
Zusammenhang stand. Die pilaster-geschmiickten Zimmer erinnern durchaus an
die gleicherweise gekennzeichneten Staatszimmer und auBerdem an das kleine
Bauwerk im Hofe des Tempelgebdudes, hinsichtlich der Postamente aber auch
an das Adyton daselbst. Daf} den Pilastern tatséichlich keine statische Bedeutung
zukommt — im Gegensatz vielleicht zu den pilastergegliederten AuBenfassaden
des Tempels und der Magazine — scheint offenkundig mit einem aus dem Fels
gemeiBelten Wandpfeiler in der GroBen Kammer von Yazilikaya belegt. Zwar
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konnte er wegen der natiirlichen Gegebenheiten der Kammer nicht achsial zum
Kulthild angeordnet werden, lLiegt aber immerhin gegeniiber den Feuerstellen in
der Mitte der Siidwand 4.

Da auBerdem die Raumgruppen IX und XII auffallend den an der West- und
Ostseite des Tempels. gelegenen Apartements entsprechen, konnten unsere Raum-
gruppen als jenen zweckverwandte Anlagen, némlich als Nebenheiligtiimer mit
kleinen Kapellen, gelten. Daf} das Siidareal dartiberhinaus noch andere Funktionen
erfiillen sollte, scheint durch die Gruppen I sowie XIII-XVI, die die grofte
Fldche des Areals beanspruchen und die wir zum Teil nur durch ihre Keller-
geschoBle kennen, angedeutet zu sein.

Ein e-gis-kinti, wie K. BrrreL im Hinblick auf den Tontafelfund und auf die
Arbeiterstadt im Deir-el-Medineh beim Ramses-Tempel annehmen méchte 5, war
es in seiner Gesamtheit sicherlich nicht, ebensowenig kann es als spite Erweiterung
des Nordareals betrachtet werden, denn dagegen spricht der archiologische Befund.
Wahrscheinlich hatte es dem Tempeldienst zugeordnete, verschiedene Funktionen
zu erfiilllen, unter anderem solche des e-gi8-kinti, oder auch, wie M. WAFLER
und V. Haas vorschlagen ¢, eines Halentuwa-Hauses.

Nord- und Siidareal endeten in einer Feuersbrunst, die zwar nur Teile der Anlage
vernichtete, mit der aber ihre Existenz, und gleichzeitig die Existenz der hethi-
tischen Hauptstadt, erlosch. Bezeichnend ist, daB zu diesem Zeitpunkt weder
der Tempelbezirk im Norden noch das Siidareal fertiggestellt, andere GroBbauten
auBerhalb ihres Bereichs erst in Entstehung begriffen waren, was meines Erachtens
nicht nur ein Zeugnis fiir die relativ spéte Griindung des Heiligtums, sondern
auch fiir die politische und wirtschaftliche Schwiche des Staates am Ausgang
der GroBreichsperiode ist.

4 Brrrer/NAvmarn/Orio, yYazilikeyas, WVDOG 61 9ff. Abb, 2.
5 K., Brrrer, MDOG 101, 1969, 7£f.
8  Demnéchst in IstMitt.



B. Philologie

LES TEMPLES DES ROIS SUMERIENS DIVINISES
H. Liver (Lidge)

1. Dans les documents de la 3¢ dynastie d’Ur, il est souvent fait mention de
« temples » dédiés aux rois Sulgi, Su-Sin et Amar-Stn, Le terme que nous traduisons
en frangais par ¢ temple» est fort général et quelque peu ambigu en sumérien :
6, équivalent de I'accadien bitum « maison». Le sens de ce mot avait déja évolué,
dés I'époque sumérienne, jusqu’s rendre I'idée de « propriété» et méme de « biens
laissés en héritage» L. De fait, la « maison» d’'un dieu est un temple et cette tra-
duction est communément adoptée eb, faute de mieux, acceptable. Le terme &8
« sanctuaire » n’est pas plus explicite 2,

Quelle réalité ces mots recouvrent-ils? En particulier quand il s’agit de temples
dédiés & des rois.

Le probléme n’a jamais été examiné, mais il a déja été apergu par N. SCHNEIDER
qui se demande ce que peuvent signifier 6-Ur-@Nammu, 6-8ul-gi, é-
lugal(a) et aussi é-gal et quelle nuance il faut établir entre ces termes; il
conclut qu’il s’agit de la demeure privée du roi, qui était considérée comme lieu
de culte 3, M. LAMBERT voit, dans ces « maisons» de rois, des sortes d’ambassades,

1 Cf. A. FALKENSTEIN, Gerichisurkunden 111, p. 104; B, SoLLBERGER, TCS I, p. 94, s.v. ’a (écrit E‘).
SorrBERGER fait observer que la distinotion entre « house » et « temple» dans les traductions, est arbi-
traire.

2 Voir par ex. A. Demer, ST II1/1, Sumerisch-Akkadisches Glossar, p. 97, s.v. e84: Haus, Teil des
Tempels; F. DerrrzscH, SGI, p. 37: o8 Haus (bitum), oft wechselnd mit dem gleichbedeutenden 6,
Les études récentes n’ont gudre clarifié le probléme; ainsi A. FALKENSTEIN, 4n.0r, 30, p. 117, signale
qu’au temps d’Ur-Nanse, on désignait le méme temple soit par 68 -Gir-su, soit par 6-9Nin-gir-su.
Dans H. SavruN, Wirtschafisurkunden ... Musée d’Art et &’ Histoire in Genf (= Istituto Orientale di
Napoli, Ricerche VI), Naples, 1969, n° 31, sont cités les temples de Ningirsu, de Nange, de Ninkimara,
de Ningizzida et les 6-Sulgi et 6-Amar-Sin; 3 Ia dernidre ligne, le scribe a résumé: &§-didli-me;
méme expression dans RTC, n° 399, IX, 8.

D’autre part, dans UET 3, n° 266, figure Pexpression ni-kasx-ak 6-AB é6-dAmar-98in-ka,
qui se retrouve au n° 1225 sous la forme: ni-kasg-ak ¢8-[x?] 6-4Amar-4Sin; le sens de 6- AB/
8 n’est pas établi (of. A, Demver, §L 324,75, qui fournit plusieurs références pour ’époque d'Ur I11;
A. L. OrpeNuEIM, Eames Coll., p. 81, H 4, ¢), mais n’a rien & voir avec la présente discussion,

3 N. SCENEIDER, Or, 45-46, p. 37-38,
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de garnisons installées dans les villes de 'empire 4. Auparavant, J.-P. GrEGOIRE,
3 propos du Guabba, estimait que '6-Sulgi qui s’y trouvait, était peut-étre
une forme d’emprise économique, plus ou moins déguisée, sur la région; poussant
son raisonnement davantage, GREGOIRE proposait de transformer en employés
(Satam) tous les chantres cités dans OT 7, 12939 s,

Il était donc souhaitable de réexaminer les témoignages relatifs & ce sujet. La
documentation est, comme d’habitude pour cette époque, fort inégale.

2. Nos sources sont & la fois litbéraires, historiques et, surtout, économiques;
on glane peu de renseignements dans la documentation archéologique.

2.1, Nous avons conservé un hymne au temple de Sulgi, & Ur, dans la collection
d’hymnes composés pour des temples 6. L’ensemble étant antérieur & la 3¢ dynastie
d’Ur et remontant sans doute & la période d’Agadé, le passage qui nous intéresse
est une interpolation, Ce temple s’appelle 'é-hur-sag ; or, le bitiment retrouvé
par Woolley et les fouilleurs anglais dans le temenos d’Ur et identifié comme
étant 'é-hur-sag, n’a pas les caractéristiques architecturales d’un temple,
mais bien d’une demeure civile, palais ou maison 7. On expliquerait ainsi que cet
édifice n’ait jamais été restauré dans la suite et que son emplacement n’ait jamais
ét6 considéré comme sacré. Il n’en reste pas moins que les lettrés ont fait un sort
au cantique mentionné ci-dessus.

Un passage de la « Dispute entre le bois et le roseau » décrit le roseau « qui pressait
un chevreau contre sa poitrine, en offrande»; on le fait entrer avec les fidéles dans
le sanctuaire pour honorer Sulgi: &% é-hur-sag-3& Sul-gi-ra mu-na-
ni-in-tu-tu. Grammaticalement, é-hur-sag est apposé & &8 : « le sanctuaire
(nommé) e-hursag» 8.

2.2. Plusieurs inscriptions historiques font allusion & la construction d’un temple
consacré au souverain régnant.

a) Sulgi, lui-méme, proclame qu’il a bati ’é-hur-sag «son temple aimé», mais

4 M. LamBerr, Tablettes économiques de Lagash, Paris, 1968, p. 169, lexique, s.v. é(I).

5 J.P.Gricome, La province méridionale de V'Etat de Lagash, Paris-Luxembourg, 1962, p. 80-81.
Grégoire propose de donner au signe NAR une valeur Satam « fonctionnaire d’administration »
parce que, dit-il, le contexte général n’a rien de religieux.

6 Sur cet hymne, voir A, S76BERG-E. BERGMANN, T'0S 3, p. 24 et suiv, ; il s’agit de 'hymne 9, le nom
du temple est donné & la ligne 132, Le temple est consacré & Sul-gi-an-na qu'on a identifié avec
Bulgi, of. Th. Jacomsex, OIC 13, p. 56, suivant une suggestion de ZmiMErN, ZA 39 (1930), p. 264.
Le nom de §ulgi est, du reste, cité & la 1, 129,

7 Voir L. WooLLeY, Hacavations at Ur, p. 149.

8 TCL16, n° 53, rev., 39 = PBS 13, n°42, 2; voir W, Harro, HUCA 33 (1962), p. 29, n, 214,

On gouhaiterait une interprétation plus satisfaisante, telle que : un sanctuaire dédié & Sulgi dans I'é-
hursag, mais I'auteur du texte se serait exprimé autrement §’il avait voulu rendre une idée de ce genre.
D’autre part, '6-hur-sag figure dans une liste de temples, OECT 4, n° 161, rev. III, 20.
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é-ki-4g-gé-ni pourrait signifier « sa maison aimée» ®. Un nom d’année rappelle
Pévénement: é-hur-sag-lugal(a) ba-dui. D’autre part, il faut signaler
pour un autre nom d’année l'intéressante variante: mu Puzurs-is-Da-gan
6-98ul-gi ba-diu 1, variante confirmée par le nom de 'année suivante : mu
tis-sa 6-¥ul-gi-ra ba-du 12 Toutefois, ici aussi, il est possible d’hésiter
et de discuter.

b) Pour Su-Sin, nous avons plusieurs documents relatifs & ses temples 13, celui
d’Ur, celui de Girsu, celui d’Adab et celui d’Eg¢nunna. Dans cette derniére ville,
les archéologues ont retrouvé le batiment qui, lui, a bien les caractéres d’un édifice
religieux. Bn outre, les textes sont plus explicites : le schéma respecte la typologie
traditionnelle qui place le nom de la divinité en téte. Dans ce cas : 4Su-4Sin ...
dingir-a-ni-ir ... « Pour Su-Sin son dieu ...», le doute n’est plus permis.

c) Les autres rois de la dynastie n’ont pas laissé d’inscriptions au sujet de temples
qui leur furent consacrés. Il semble du reste, qu'on ne se préoccupa guére d’en
édifier un pour Ibbi-Sin.

2.3. Les archives économiques sont plus prolixes.

a) Ur-Nammu, le fondateur de la dynastie, eut droit & un temple situé & Lagas,
mais il en est peu question 4. Sur les deux documents ou figure la mention d’un
6-Ur-dNammu, sont également cités un 6-8ul-gi et é-9Amar-Sin.
Ceci montre que, si le temple était consacré au souverain de son vivant, on conti-
nuait aprés sa mort & lui rendre un culte méme sous les régnes de ses successeurs.
Autre conclusion : il faut admettre que les cérémonies avaient lieu dans des édifices
différents et que chaque roi avait un temple personnel.

b) Sulgi eut un temple & Laga¥ peu de temps aprés son accession au tréne 15,
Les archives en font état durant tout le rdgne, mais aussi sous Su-Sin et méme
sous Ibbi-Sin. On connait surtout un é-Sulgi dans le sud de I’état de Laga¥, dans

9 (0T 21, pl. 11, 90278 et plusieurs duplicata, of. W. Hazro, HUCA 33 (1962), p. 29 : §u]gi 5.

10« L’e-hursag du roi fut construit », voir BE I, 125,6; 10¢ ou 11¢ année, d’aprés RLA4 II, p. 140, n° 27.
11 ¢ I’année ol, & Puzri§-Dagan, le temple de Sulgi fut construit», 1bid., p. 142, Prnouns, Amherst
Tablets, no 29,

12 RTC, no 24, of. An.Or. 13, p. 17-18.

13 En voiei la liste avec, entre parenthéses, renvoi & la classification de Hatro, dans HUCA 23 (1962),
p. 37 et suiv. :

a) & Ur: UET I, n°o 72 (Su-Sin 5); UET I, no 81 (Su-Sin 10); RT 26 (1904), p. 22 (Su-Sin 11),

b) & Girsu: RA 5 (1898), p. 99 (Su-Sin 13).

¢) & Adab: OIP 14, n° 43 (Su-Sin 3).

d) & Esnunna : OIP 43, p, 143 (Su-Sin 12) et commentaire p. 94.

14 I7T 2, n° 970; Barron, HL 3, pl. 104, n° 175.

15 Le dooument BarToN, HL 2, pl. 93, n° 103, est, en effet, daté de Sulgi & b (répertoire de SCENEIDER,
An.Or, 13, p. 14); c’est la 8¢ année selon A. UNaNaD, dans RLA 11, s.v. Datenliste et la 9¢ année, compte
tenu des corrections de F. R. Kravs, Or. n.s. 20 (1951), p. 398. Au début de son régne, Sulgi ne faisait
pas précéder son nom du classificateur des noms de divinités, ’
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le Guabba; il y en eut cependant, comme le note un texte inédit, 4 Laga $aki
84 Siraraki §3 Ki-és-sdkl, §3% Ki-nu-nirk! et, bien entendu, && Gu-
ab-bakiis,

A Umma, on avait trds probablement construit un temple pour Sulgi; il est
cependant plus souvent question de celui situé & Ki-ank! 17, Quant 4 ’'é-hur-sag
d’Ur, dont nous avons parlé ci-dessus, il est mentionné dans les documents écono-
miques, en particulier sur une tablette datée de la 12¢ année d’Ibbi-Sin — ce qui
semble la date la plus tardive actuellement connue 18,

¢) Un temple fut construit & Umma ( ¢) pour Amar-Sin, la 6¢ année de son régne,
un texte signale que des servantes participérent aux travaux 19. Ce temple d’Um-
ma est attesté par ailleurs; il y en eut aussi a Ur et & Lagas 2o,

d) Il en fut de méme pour Su-Sfn qui eut cet honneur, au moins dds la deuxidme
année aprés son avénement 2, Plusieurs textes font allusion & la construction ou
a Pentretien de temples, & Laga8 en particulier 22,

18 Tl s’agit d'un document du British Museum, qui porte la cote : BM 14618 = 96-4-7,7. Il est signalé
dans le catalogue dressé par H. Fiaurra, Catalogue of the Babylonian Tablets in the British Museum T,
P. 214, n° 14618, A ma demands, M. E, SOLLBERGER a bien voulu en établir une translitération que
I’on trouvera en annexe de cette communication, ci-dessous, p. 83. Je le remercie de tout ceeur pour
son aimable et diligente collaboration. Le document REisNER, Tempelurk., n° 115 porte en IL,5 la
mention: é-ba-ghra 6-8ul-gi. Puisque é-ba-ghra était situé & Laga (et non & Girsu, cf,
A. FALRENSTEIN, An.Or, 30, p. 157), il faut sans doute conclure qu’il y avait un temple de Sulgi &
Laga8 et qu'il voisinait I'6-ba-ghra ou en était méme une dépendance. '

17 On distingue, en effet, S ul-gi Ummakt (K, OREREUBER, Sumerische und Akkadische Keilschrift-
denkmaler ... Florenz, n° 97) et 8 ul-gi Ki-ank (références dans An.Or, 19, p. 84, n° 603), B.d8ul-
gi Ki-anX: TOLYV, no 5672, V,9; 6040, X,1, Ki-an est un bourg de la région d'Umma; il y avait &
Ki-an des ensi & Pépoque d’Agadé (AfO 20 [1963), p. 59-61) et il y existait un iz- 4Sul-gi (H. SavrEN,
Topographie der Provinz Umma, p. 164), mais la localisation exacte n’est pas connue.

18 UET 3, n° 861; le nom de 'année mentionné sur cette tablette est celui que L. LugraIN attribue
4 la 122 année du régne d’Ibbi-Sin, mais cette classification est sujette & caution. Néanmoins, ce qu'il
importe de noter, c’est que '6-hur-sag existait toujours bien aprés ’avénement du dernier roi de
la dynastie. Une autre citation de ce temple date de la 1¢re année d’Amar-Sin (UET' 8, ne 915).

1 A, L. OpeexrEm, Fames Coll,, H20: 285 gemé é-dAmar-dSin-ka du-a «285 ouvritres
travaillant & la construction du temple d’Amar-Sin». Tl n’est pas certain que la tablette ait Umma
comme origine, mais c’est vraisemblable.

20 ) A Ur: UET 3, nos 266 et 1225, deux documents datés de Su-Sin 1. De I'argent est prévu pour
P’achat de bitume destiné & ce temple, UET 3, n° 382, datant de Ibbi-Sin, 8¢ année.

b) A Laga#: RTC, n° 409, IT, 10-11; ITT 2, nos 624,877, 941(7),970; OT 9, [pl. 507, ne 21386 ; H. Sav-
REN, Wirtschaftsurkunden ... in Qenf, n° 31, 20.

¢) A Umma: An.0r. 1, no 242,13,

21 Le document IT7T' 5, n° 6982 est daté du 9¢ mois de I'an 2.

22 On emploie 3 1/2 sile d’huile d’olive pour la porte du temple de Su-Sin (I7'7' 3, n° 4964) ; du bitume
(ITT 5, n° 6982 ; n° 6978, ol sont mentionnés plusieurs talents); 4 mines de cuivre pour les chambranles
de portes (IT7T 5, 6999 = E. SOLLBERGER, T'CS 1, no 331); des poutres (IT'T' 5, n° 8238). Cing peaux
de beeufs sont destinées & la porte du temple de Su-Sin, & Ki-an¥! (T'CL 5, n°® 5672, rev. II, 7-9).
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3. 1l convient de nous attacher & présent au fonctionnement de ces temples et,
tout d’abord, au personnel,

3.1, Aucun témoignage sur les prétres qui eussent pu les desservir, La documen-
tation dont nous disposons a, pour I’essentiel, un caractére comptable; par consé-
quent, I'aspect religieux n’y apparait que de fagon sporadique et seulement dans
la mesure ot le culte a une incidence sur la comptabilité. ’
Nous connaissons Pexistence d’une nin-dingir de Sulgi, ce qui est peu 2.
3.2. En revanche, on parvient & avoir quelque idée sur ce que pourrait 8tre le
clergé subalterne, du moins pour Lagas.

Dans CT 7, [pl. 18], n® 12939 sont énumérés les gens qui ont été contrdlés dans
1’6-Sulgi du Guabba. Nous trouvons parmi eux une quinzaine de chantres; tous
portent un nom sumérien qui est formé — détail & souligner — avec celui du roi
Sulgi dont ils sont les serviteurs. A ¢6té d’eux, un mud-lahs « charmeur de
serpent», un cuisinier, un échanson, un huissier, mais aussi un pécheur et un
oiseleur, enfin une servante appelée Inim-gi dont on nous dit qu’elle est a-ga-
am 24, Nous lisons son nom dans RTC, n° 399, XI, 2 avec celui d’autres a-ga-
am, en compagnie de quelques filles qui moulent le grain, ainsi que d’un huissier :
ce sont les é-98ul-gi-me «les gens du temple de Sulgi».

Ce tableau du personnel est & compléter par RT'C, n° 401, I, 1-13 ou sont repris
quelques gir-sé-ga 9Sul-gi-ra-me; le mot é fait défaut, mais on peut
supposer que ces serviteurs du divin Sulgi officiaient dans son temple; le terme
gir-sé-ga désigne, en effet, habituellement le personnel attaché au culte d’une
divinité ou au service d’un roi 25, On note & nouveau un charmeur de serpents,
un échanson, un huissier, le contremaitre des servantes qui broient le grain, et,
en outre, un purificateur (ni-luh), le préposé aux boissons (zabar-dib),
le grand chantre (nar-gal), un gendarme (uku-us) et plusieurs autres:
le 1i-kisala «I’homme du parvis», le ga-il «le porteur de fromage», le §im
« le brasseur ».

Deux lettres font allusion & ce groupe de gir-sé-ga du temple de Sulgi : d’une
part, il s’agit de leurs rations d’orge et méme de gratifications en argent, dans
Pautre, de champs produisant intérét en leur faveur 26,

2 PUL 514,14 = RA 49 (1955), p. 70, n° 2.

24 En francais, on traduit le mot sumérien nar par « chantre», qui a des connotations religieuses,
ou par « chanteur », qui est profane, Le terme mu §-lahy a comme équivalents accadiens : mus(la)labln
ot ntgru. Les autres termes sont mieux connus: gaz-$u-dug (& lire sagi) « échansony; ni-dug
« huissier, portier»; 8u-kug « pécheur»; musSen-du «oiseleur». La profession féminine a-ga-am
n’est pas identifiée.

2 gir-sé-ga, en accadien : girsegqu; voir CAD, swv.

26 La premiére de ces lottres est publiée dans ITT 3, no 5247 (= K, SoLLBERGER, T'CS 1, n° 340);
le passage qui nous intéresse se lit: gir-sd-ga 6-98ul-gi- <ra>-ka zi-[zi-dam] ¢ répartir
entre les domestiques du temple de Sulgi». La seconde est le n° 926 de I7T 2 (= TCS 1, n° 339).
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Parmi les 180 chantres qui officiaient dans les divers sanctuaires du territoire
de Laga$, peu étaient affectés aux temples de Sulgi; aucun gala, ni mug-lahs,
ni us-da-XKU. Tous sont qualifiés de gir-sé-ga, & la fin du document 27,

Il est certain que ces domestiques n’ont pas une activité productive au sens écono-
mique, mais, mise & part cette observation négative, il est malaisé de définir leur
réle. A premidre vue, ils semblent plutét chargés de divertir le roi et d’assurer
ses repas. On a donc des raisons de douter qu’ils aient exercé des fonctions reli-
gieuses. Comme nous l’avons remarqué, plus haut, & propos de I'6é-hur-sag
d’Ur, le caractére de ces « maisons du roin, reste ambigu. Dans BM 14618, par
exemple, I'é-Sulgi est mis sur le méme pied que les temples de divinités bien
connues ; toutefois, dans la partie de ce document réservée & Girsu, on ne cite pas
1'6-Sulgi mais 16 nar-lugal(a). Dans RTC, n° 399, la disposition du document
est significative; le scribe traite des gir-sé-ga des temples des dieux et des
sanctuaires un & un (é-dingir-re-ne U &8§-didli-me, IX, 8); ensuite,
de I'6-gal et de I’6-ka 3, le palais et la maison des courriers, puis de 1'6-dSul-
gi; & la fin, quand il résume le contenu du document, il fait la distinction : Se-
ba sig-ba gir-sé-ga é-dingir-re-ne [0 é-glal é-ka¥s «allocations
d’orge et de laine aux employés des temples des dieux et du palais et de la maison
des courriers», les deux derniers mots paraissent recouvrir, en outre, l’é—Sulgi
(XTII, 7-8).

Il faut donc laisser en suspens le probléme de savoir si nous avons bien affaire
& un clergé ou & un personnel plutdét profane. Il est possible que, consciemment
ou inconsciemment, une certaine équivoque ait été entretenue; certaines céré-
monies se déroulaient parfois dans ces « maisons », sans qu’on osit de fagon explicite
les assimiler complétement & des temples, ne serait-ce que pour ne pas heurter
des prétres conservateurs 2°,

27 Voir le document BM 14618, ci-aprés, en annexe. Le gala (accadien kalu) est & la fois prétre et
chanteur. Le terme us-da-KU correspond 3 accadien aluzinnu dont la signification est incertaine :
un bouffon ? En tout cas, d’aprés la fagon dont est établi la liste de BM 14618, les ug-da-KU sont
rangés parmi les nar «chantres», tandis que les gala sont comptés & part; voir par exemple, le
groupement qui apparait aux lignes 62 4 69. Le mu &-lahy fait aussi partie de la catégorie des chantres,
28 J. Borrfro, dans ARMT 7, p. 245, se demande également 8’il faut compter chanteurs et musiciens
parmi les membres du clergé ou oroire tout simplement que leur tédche était d’égayer de temps & autre
quelque banquet trés profane, Toutefois, il convient d’observer que les temples consacrés & des divinités,
bien reconnues comme telles, possédent aussi un personnel de ce genre. Le texte BM 14618 le montre
suffisamment, malgré la légére réserve que nous faisons, Voir aussi la mention d'un mu&-lahy de
Nanna, dans un texte publié par J. NoveayroL, An. Biblica 12, p. 276-277 (voir la note 2 de cette
page 277),

29 (Ces problémes sont d’autant plus difficiles & résoudre qu’ils se posent & propos de notions qui
ne correspondent en rien aux ndtres et qui sont exprimées par des mots qui n’ont pas d’équivalents
dans nos langues modernes. On se rappellera ’attitude de 'empereur Auguste en un domaine analogue,
telle qu’on la connait par le passage de Suhrong, Auguste, 52 : « On élevait couramment des temples,
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3.3. Rares sont les indices sur le caractére religieux de certaines cérémonies qui
se déroulaient dans ces temples.

Relevons tout d’abord plusieurs textes relatifs & des offrandes de gateaux aux
statues de Su-Stn dont I'une avait été érigée dans le temple de Ningirsu, une
seconde dans le temple de Ba'u, et la troisieme, dans celui de Su-Sin lui-méme 2o,
Ensuite, une fourniture de farines, généralement employées dans le culte, entre
autres celle qui est désignée par le terme zi-dub-dub: il s’agit de ni-ki-a
$3 6-98ul-gi «nourriture (ou: choses consommées) dans le temple de Sulgi»;
les quantités trés faibles ne permettent pas de croire & des fournitures pour l'ali-
mentation du personnel. Ailleurs, des dattes et des pommes constituent des
offrandes végulidres (sd-duu 31) pour la féte (ni-ezem-ma)s2,

A ces constatations pourraient s’ajouter les offrandes présentées, sous diverses
dénominations, & Sulgi, 4 Amar-Sin et & Su-Sin; une bonne part d’entre elles,
sans doute, prenaient le chemin des temples dont nous parlons 23,

4. Peu de renseignements donc sur le plan religieux. In revanche, ’activité
économique de ces ¢ maisons» nous est mieux connue.

4.1. A la téte du personnel de 1’6-Sulgi, & Girsu, se trouve une sorte d’état-major
administratif qui offre cette particularité d’étre dédoublé: un groupe sous la
direction de Lugal-sig-gid et l'autre, sous celle ¢'Ur-Su-ga-lam-ma 34,

il le savait bien, méme & des proconsuls, et cependant il n’en accepta dans aucune province sans faire
associer le nom de Rome au sien; mais & Rome, il refusa obstinément cet honneur». Dron CAssius,
LI, 20 est plus explicite et ambiguité dans laquelle baigne le culte impérial apparait mieux : « (Auguste)
enjoignit aux Romains qui étaient établis (en Asie et en Bithynie) d’honorer ces deux divinités (¢’est-a-
dire Rome et son pére César) et accorda aux étrangers, qu’il désigna du nom de Grecs, de lui consacrer
3 Iui-méme certaines enceintes, les Asiatiques & Pergame et les Bithyniens 3 Nicomédie ». Voir R. TTrEx-
NE, Le siécle d’ Auguste, Paris, 1970, p. 221 et 223, ainsi que, p. 47, les commentaires sur d’autres textes
dont il est hors de propos d’analyser ici le contenu. Voir aussi A, MioBEL, La philosophie politique &
Rome, Paris, 1969, p. 99. Un bel exemple d’équivoque est la construction, par le vice-roi d’Assur,
Zariqum, d'un temple & Belat-ekallim « pour la vie d’Amar-Sin». Le temple n’est donc pas dédié &
Amar-Sin lui-méme. Le texte de 'inscription est donné par KAH 2,2 (voir Hatro, HUCA 33, p. 36,
Amar-Sin 15) et la traduction par SOLLBERGER-KUPPER, Inscriptions royales ..., p. 167.

80 7T 2, nos 793 et 3256; I1'T 5, ne 9756. Les trois textes sont datés de I'an 5 de Su-Sin, le premier
du 4° mois et le second, du 5¢; il s’agit de la priére de la pleine lune &8.&5 ug-sarayx. Le 3¢texte
n’est connu que par un résumé.

3t M. I. Hussey, HSS IV /2, no 108, rev,, 1.

32 REisNER, Tempelurk, ne 115, 11, 5.

33 Voir par ex., TCL 2, n° 5514, rev., 3: 1 sila a8ul-gi, 1sila 95u-48tn, §3 6-dNin-sdn(a)
«1 agneau (pour) Sulgi, 1 agneau pour §u-Sin, dans le temple de Ninsun».

34 M. I. Hussey, HSS IV /2, n° 4; la liste des fonctionnaires dont s’occupe Lugal-sig-gid com-
mence en IIL,6; celle d’Ur-8u-ga-lam-ma débute en IT[,22 et se poursuit jusqu’en IV, 10. Les
deux groupes appartiennent bien au temple de Sulgi, contrairement & ce que pourrait laisser croire
le tableau dressé par M. I. Hussey, aux pages 4.5 de son ouvrage. En effet, c’est sous la responsabilité
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Chacun comprend : un directeur, §abra, qui regoit une gratification de 60 gur
d’orge; 6 inspecteurs des bovidés, nu-banda gus chacun 20; un ou deux
préposés aux comptes, Sax-dub-ba, pour qui 30 gur sont prévus; des dis-
positions analogues sont prises pour le (ou: les) géomstre(s) du cadastre (sais-
dus), le (ou: les) préposé(s) au grenier & blé (ka-gurs), le (ou: les) inspecteurs
des équipes d’ouvriers (nu-banda erin-na); 1 scribe pour les beeufs de
labour (dub-sar gus~-APIN), 12 gur; 1 8dr-ra-ab-du, 12 gur; 1 préposé
aux jardins, 11i-kirie(SAR), 12 gur; 1 maskim, 6 gur; 1 porteur de tréne
(gu-za-14), 6 gur; 30 agriculteurs (engar), recevant chacun 15 gur.

En tout, 798 gur, qu’il faut multiplier par deux. Méme avec ses deux staffs, I'é-
Sulgi reste I'un des établissements les moins bien pourvus en personnel dirigeant;
les temples des dieux réclament, en effet, des allocations plus importantes.

4.2. La main-d’ceuvre se répartit en deux catégories (les agriculteurs constituant
une groupe & part):

a) les erin, qui regoivent le vétement et la nourriture;

b) les salariés.

La distinction est nettement établie: 4-hun-gd U 8e erin-e §u ti-a
« salaires (d’ouvriers) embauchés et orge regue par les serfs» %, Distinction analogue
dans un autre document : une quantité d’orge est destinée & la nourriture des serfs
($a-gal erin-na) et 30 gur sont le salaire des ouvriers (4-hun-gd); les
agriculteurs sont cités & part 36, On traite séparément les salaires accordés aux
gurus, pour lesquels on compte tel nombre de gur d’orge (Se-bi «l'orge qui
les concerne ») et la masse des allocations d’orge (8e-ba) que pergoivent certains
manceuvres (uku-{l) s,

Dans le rangement des archives, également, une distinction apparait : il existait
des étiquettes de paniers & tablettes portant 4-us-da ¢ salaires journaliers»
et d’autres portant soit igi-gar-ak dabs-ba, erin, sag-apin «inspection
des ouvriers loués, des serfs, des ecslaves-cultivateurs» 38, soit [ni-k]asx-ak

de ces deux personnages que s’effectuent bien des opérations pour le compte de 1'6-Sulgi, comme on
le voit par maints documents tels que: pour Lugal-sig-gid: Barrox, HL 8, pl. 115, no 245, 1,
14-15; REIsNER, Tempelurk., n° 5, VI, 5-6; OT 10, [pl. 46], n° 18964, rev., 17; pour Ur-8u-ga-
lam-ma: OT 10, [pl. 19], n° 12922, rev., IV, 8; Nims, UDT, n° 56, 21; CT 9, [pl. 34], n°o 21245, 11,
35 Nims, UDT, n° 56, II, 22; OT 9, [pl. 40], ne 14318, IV, 19-20.

36 ITT 2, no 881.

37 BarroN, HL 2, pl. 93, n° 103,

38 pigan-dub-ba 4-us-da 6-98u-49n lugal(a) 1-g4l «boite & tablettes (dans laquelle)
se trouvent (les comptes) des salaires journaliers du temple du roi Su-Sin»s, H. SAUREN, Wirtschafts-
urkunden ... in Qenf, n° 275; pisan-dub-ba igi-gar-ak dabs-ba erin sag-apin & uku-il
6-95ulgi i-g4l MCS1(1951), p. 20, H.6248 (Amar-Sin 6); Babyloniaca VIII (1924), pl. X, n° 2,1-4
(Amar-Sin 7) donne le texte suivant: pisan-dub-ba igi-gar-ak dabs-ba erin! gag! apin
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gir-sé-ga «comptes relatifs aux employés» 3, Ces nuances ne doivent pas é&tre
négligées.

Les ouvriers salariés sont engagés pour des travaux momentanés et spéciaux,
tandis que les serfs sont occupés en permanence. Ainsi, quelques guru$§ sont mis
& la disposition du temple de Sulgi pour faire des briques, ils percoivent 7 sila
par jour 4; d’autres doivent se présenter au kun-zi-da du temple d’Amar-Sin
et transporter des roseaux 4, A Umma, on recrute des femmes pour transporter
de la paille <,

Ces ouvriers paraissent parfois dépendre d’un service commun d’embauche qui
les répartit : tant pour telle tiche, tant pour tel temple, un pour ’6-Sulgi et un
pour 1’é-Amar-Sin 43,

Pour la surveillance des travaux & Laga$, on retrouve Lugal-siggid et Ur-Suga-
lamma dont nous parlions plus haut 4 et qui travaillent pour le compte de 1’é-
Sulgi.

4.3. Les agriculteurs font partie des effectifs réguliers du temple, (voir le texte
cité ci-dessus § 4.1). C’est ce que confirment deux tablettes de Laga$; I'une, datée
d’IS8 3, I, ot il est question de 100 gur et 145 sile d’orge moulue pour les engar,
les dumu-NE et les erin-sa-gus 44, et une autre, datée d’18 2, XTI, qui précise

6-[48ul]-gi «bolte & tablettes (dans laquelle) se trouve le contrdle des ouvriers loués (et) des serfs
conducteurs de charrue du temple de Sulgis.

39 Th, PinouEs, Berens Coll., n° 33 (Amar-Sin 3),

40 C, KE1ser, S7'D, n° 273. On peut citer maintes autres exemples : J. P. GrEQOIRE, Archives admi-
nistr., n° 18 (guru§ 6-d8ul-gi-ka gub-ba «ouvriers se trouvant & la disposition du temple de
Sulgi, pour 15 jours»); RTC, n° 402 (gi¥gi $ar-da «planter(?) des roseauxs; sahar DAG, im-LU
al-tar sigy-il «tasser de la terre, ..., faire une digue et transporter des briques»); voir aussi les
résumés de IT7 4, n° 7288; 7305 ; 8008. ReisNER, Tempelurk., n° 166 : 50 gurusd dumu-NE!dumu-
da-ba 6 sila, Se-bi 1 gur-dm «B50 ouvriers, ... ,domestiques loués & 6 sila; Porge qui leur est
octroyée fait 1 gur». La graphie da-ba pour dabg-ba mérite d’8tre relevée; méme graphie dans
H. SavreN, Wirtschaftsurkunden ... tn Genf, n° 283, IV, 6.

4 MCS 3(1953), p. 84, BM 103030 : 61 gurus ug-1-8& kun-zi-da é-dAmar-98in-ka [gulb-
ba 2 gi-il-gé «61 hommes, (engagés) pour un jour, se trouvant au réservoir( ?) du temple d’Amar-
Sin et transportant des roseaux» (Su-Sin 5).

42 /POL 5, n0 5670, TIT, 7: 2014-1 gemé in {l-g4 é.98ul-gi-ra-88 « 19 ouvridres transportant
de la paille vers le temple de Sulgi» (Sulgi 47); TCL 5, 5668, ITL,1: 20 gemé us-1-88 in-u il-gh
6-98ul-gi-ra-8& «20 ouvridres (engagées) pour 1 jour, transportant de la paille vers le temple de
Sulgi».

43 Voir par ex., ITT 2, n° 970; BarTon, HL 3, pl. 104, no 175; Nrms, UDT, n° 41, 9-10.

44" Voir ci-dessus la note 34 et, plus particuliérement, Barrox, HL 3, pl. 115, no 245, I, 10-14: 10
gurud b5 gurud [x], Ur-$u-ga-lam-ma; 13 gurud, Lugal-sig-gid; é-8ul-gi.
44 H, Savrew, Wirlschaftsurkunden ... in Genf, n® 62. A propos de dumu-NE, voir A. L, OpPPEN-
HEIM, Bames Coll., p. 227; A. FALRENSTEIN, Qerichtsurk. 1, p. 97-98; E. SorLBERGER, T'CS 1, p. 112,
167. Compte tenu du groupe formé par les engar et d’autres travailleurs, nous avons, comme SAUREN,
traduit $e-HAR-ra par « orge moulue»; toutefois, on pourrait lire e-urs-ra «orge prétée & inté-
r8t», interprétation plausible si les agriculteurs seuls avaient été cités dans ce document.
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que 44 gur d’orge constituent ’allocation alimentaire (§e-ba, et non : salaires)
des mémes travailleurs auxquels sont joints les hé-dabs 45,

Deux autres documents attestent qu’on moissonnait dans le Guabba pour le
temple de Sulgi, et pour celui d’Amar-Sin 4,

Toutefois, 'exploitation des champs était mixte. Au moment de gros travaux,
on faisait appel & la main-d’ceuvre salariée. Le systéme était évidemment plus
rentable puisqu’on ne payait des salaires & des gens qu’au moment olt 'on en
avait besoin, en évitant d’entretenir des serfs & longueur d’année, avec les temps
morts de Pactivité agricole, Au moment des semailles (urus-a), les comptes
de P’an 44 de Sulgi prévoient les diverses quantités de semence pour chaque par-
celle, mais aussi, chaque fois, les salaires qui seront payés (4-hun-gd). Il faut
noter, en passant, que l’é—Sulgi administrait certains domaines, tels 'a-§4 4Nin-
gir-su, la-8% dEn-11{1-14, Ta-8% Im-bi-a-ba, conjointement avec le
temple de Ningizzida, chacun ensemengant une partie 47,

11 est difficile d’évaluer Vimportance économique des biens cultivés en faveur
du temple de Sulgi, car les régimes d’exploitation différaient et, comme nous
venons de le voir, il disposait de champs dans plusieurs domaines. On connait,
par exemple, les sommes d’orge allouées aux serfs des divers temples, dont celui
de Sulgi, qui administraient 'a-$3% Gii-ir-nun ; les surfaces ensemencées dans
le domaine e-kus-dara 48, olt 6924 4ku lui avaient été attribués, Cette fondation
parait avoir été assez bien pourvue, ¢’est ce qui ressort des diverses comparaisons
possibles,

46 M. LaMBERT, T'ablettes économiques de Lagash, n° 194, 1 4 4: 44 e gur $e-ba engar dumu-
NE erfn 8&-gus & Se-ba hé-dabs 6-98ul-gi « 44 gur d’orge, allocation d’orge des agriculteurs,
des ..., des serfs bouviers et allocation d’orge des ...; temple de Sulgi. Corriger en dumu-NE la
lecture dumu gus gur de LAMBERT.

48 REISNER, Tempelurk., n° 10 : 241 2/3 sar pour le temple d’Amar-Sin et 265 sar pour celui de Sulgi.
T 9, [pl. 50], n° 21386 : 96 2/3 sar pour le temple &’Amar-Sin et 106 pour celui de Sulgi; la tablette
indique en outre: guryp kurg-ra ... Sabra-ne «moissonné pour la prébende des Sabra».

47 Nous analysons ici le texte trés important publié per Lav, OBTR, n° 256. Ce document est divisé
en plusieurs sections, dont chacune comprend deux parties: a) une série de postes mentionnant les
diverses origines de quantités d’orge, celles-ci sont totalisées; b) une série de postes signalant la réparti-
tion de cette orge entre les divers champs & ensemencer : chaque fois, tant d’thu, & raison de tant d’orge,
le salaire des ouvriers (4 hun-g4), pour tel champ. Les comptes du temple de Sulgi figurent au bas
de la colonne I1, malheureusement détériorée, & la colonne I1I, et se terminent en IV, 27. Le responsable
est Ur-Sugalamma. 11 a fallu, au total, 266 gur d’orge pour ensemencer les différentes parcelles et I'on a
payé 52 gur et 50 sila do salaires. Co texte provient de Girsu et date de Pan 44 de Sulgi, D’autres docu-
ments confirment que le temple de Sulgi, & Laga8, disposait de champs dans plusieurs domaines. Ainsi,
ITT 3, no 5247 : les gir-sé-ga touchent les intéréts de la location du champ Un-ga-mu; une
partie de la production du champ G#-iz-nun sert & nourrir les serfs (erin) du temple de Sulgi
(G. PerTIzvaTo, UNLI/1, n° 402); méme situation pour le champ Nag-esir (¢bid., n° 594). Il existe
d’autres exemples encorent qui atteste cette source de revenus.

48 Voir respectivement G, PETTINATO, thid., n° 402 et 272,
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Un texte de Girsu fait état de 4425 gur d’orge dont les comptes sont confiés au
Sabra. Cette orge est qualifiée de Se-kurs-ra et est destinée aux agriculteurs
(engar) et aux éleveurs(?) (engar-gus) 4. Bien que le sens de kurs ne soit
pas établi, pour la période d’Ur III, le terme Se-kurs-ra désigne une attribution
d’orge qui différe de la simple allocation alimentaire (§e-ba) et des salaires
octroyés aux guru# 50, Il est possible dés lors de penser que des sortes de tenure
aient été concédées & des paysans qui vivaient, plus ou moins libres, de leur travail
sur des terres relevant du temple.

4.4, Les cadres économiques n’ont donc rien de particuliérement rigide, mais
Pactivité y est contrdlée avec soin. Tel ou tel texte éclaire certaines particularités
de Jorganisation, sans qu’on puisse toujours se rendre compte de ce qui se passait
dans la réalité.

L’essentiel était que les établissements ainsi créés & la gloire du souverain pussent
vivre et entretenir un personnel suffisant. Cependant, 'importance toute relative
du personnel subalterne, ou dirigeant qui les desservait, des travailleurs qui y
étaient occupés et, méme, des terres exploitées, montre que ces temples n’ont pas
pu exercer une influence économique considérable.

I’atelier de tissage qui porte le nom de Su-Sin procéde peut-8tre d’une intention
véritablement économique 5!, mais non les sanctuaires.

Au point de vue de l'organisation, une comparaison s’impose avec les temples
de la Gréce ancienne 52 ou avec les abbayes médiévales, dans I'Europe occiden-

49 H, Savrex, Wirtschaftsurkunden ... in Genf, n° 191, Un temple de Sulgi disposait certainement de
troupeaux ; d’abord des beeufs de culture (BarToxN, HL 2, pl. 96, n° 117; ITT 2, n° 877; ITT 5, 9908),
mais aussi, des moutons et des chévres (C. Kriser, 87D, n° 237, V, 121 et suiv.). Il est fait allusion
également & des animaux possédés par les engar du temple (vaches, beoufs de culture engar 6-
a8u-485n - 88 « pour les agriculteurs du temple de Su-Sin»; voir aussi REISNER, Tempelurk., n° 59;
H. SaurEN, Wirtschaftsurkunden ... in Genf, n° 109), ce qui laisse croire encore & une forme de propriété
privée & cdté de celle du temple,

50 A, L. OrreNuEM, Eames Coll., p. 51 ; le sens admis ici est celui que propose le CAD, sw. kurummatu.
Voir aussi OT 10, [pl. 19], n° 12922, IV,7: Se-kurg-ra[x], Ur-Su-ga-lam-ma 6-4Ful-gi.
A Ur, on rencontre le méme mot deux fois, mais sur des documents fragmentaires; n® 1433 : kurg-bi
7 gur, é- 48%-483n; no 1437 : kurg-bi 302 gur, é-dAmar-48n.

51 (et atelier, dénommsé en sumérien é u-bar 48u-4Sin, est attesté dans 77T 2, n° 651,6 et 848,4;
en ITT 2, n° 909, IV, 11-13, il est question de I'é ué-bar dLama 9u-4S5n, ce texte date de la 2¢
année d'Tbbi-Sin et comporte la précision : 88 Gir-sukl, Voir & ce sujet, maintenant, H. WAETZOLDT,
Untersuchungen zur neusumerischen Textilindustrie, Rome, 1972, p. 99. Ces intentions économiques
de Su-Sin cadreraient fort bien avec d’autres aspects de sa politique : création de villages, immigration
de main-d’euvre étrangére.

52 Voir P, GUIRAUD, La propriété fonciére en Gréce, Paris, 1893, p. 362-381 : De la propriété sacrée;
P. GArDNER-F. ByroN-JuvoNs, Manual of Greek Antiquities, Londres, 1898, p.186-196: Temple
Property.
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tale %3, — ce qui est vrai pour tous les temples mésopotamiens. Les temples des
rois divinisés sont des créations qui ressortissent & la fois au domaine religieux
et au domaine civil. Ces fondations — le terme parait assez bien convenir —
relévent de conceptions qui sont étrangéres & l'esprit moderne ; I'autorité religieuse
et Iautorité civile étant confondues, la seconde intervenait sans cesse dans des
questions oll, & notre époque, seule la premiére aurait mission de le faire 54,

Malgré certaines réserves, qui ont été soulignées dans le cours de I'exposé, ces
fondations ont un caractdre religieux et 'on peut traduire 6-93ul-gi par « temple
de Sulgi», en ne prenant toutefois pas le mot « temple » dans un sens trop strict 55,
De fait, ces institutions n’ont existé que durant quelque cinquante années et,
contrairement & une tradition bien établie en Mésopotamie, ’enceinte et le sol
ol ces temples étaient construits ne furent, semble-t-il, pas considérés par apres
comme sacrés, Ils disparurent en méme temps que la nécessité momentanée a

\

laquelle ils répondaient et qu’il nous reste & analyser.

5. A quels mobiles obéirent les rois qui se firent diviniser ou tolérérent de 1'8tre ?
Selon GADD et SPEISER, cette pratique, bien que les érudits modernes y fassent
souvent allusion, ne rentre pas dans les normes de la civilisation mésopotamienne;
elle reste sporadique et, de fait, certains aspects en sont peu clairs 5,

Les temples des rois divinisés avaient une fonction sociale et politique : le vrai
probléme est de la trouver.

On aura remarqué, dans le document BM 14618 cité plus haut, que les temples
de Sulgi sont disséminés dans tout le territoire de Laga$: on n’en compte pas
moins de cing, avec, en plus, un palais & Girsu. Il y en avait peut-&tre deux a
Umma et au moins un & Adab et & ESnunna, sans compter I'é-hur-sag d'Ur.

58 Surtout & Pépoque carolingienne; voir G. Dusy, L'économie rurale et la vie des campagnes dans
U'Occident médiéval, Paris, 1962, p. 100 & 103. La solution des problémes de main-d’ceuvre était facilitée,
& Pépoque, par lesclavage. On adjoignait aux esclaves, pour les travaux saisonniers, une équipe de
salariés. Selon Dusy, op. cil., p. 97, le systéme d’exploitation agricole se fondait sur la division de la
villa (carolingienne) en deux portions complémentaires : I'une était gérée en exploitation directe, Pautre
part était concédée & de petits cultivateurs (opposition entre la « réserve », ou « domaine », et les tenures).
64 Pour GUIRAUD, op. cit., p. 369, « "Tiglise et I'Etat ne représentaient pas deux puissances distinotes
...» Ni en Gréce ni au pays de Sumer, on ne peut donc parler d’empidtement de I'un sur Pautre, la
distinction entre les deux n’était méme pas concevable.

55 Ta traduction de é par « temple» est une commodité, mais ne rend pas avee préeision tous les
aspects de la réalité. Il faudrait rechercher &’il est possible de délimiter, & I'intérieur du champ séman-
tique que constituent les termes 6-gal, é-lugala, 6-48ul-gi, Pemploi de chacun d’eux. On
rencontre méme dans G. Bosox, T'avolelte, n° 53 : 6 ki-bud 4Su-88%n « maison, demeure de Su-Sin».
58 C.J.Gapp, The Ideas of Divine Rule, p.48. BE.Spmiser, Oriental and Biblical Studies, p. 313.
Les noms des rois d’Agadé sont précédés du « déterminatif divin»; ’habitude a été reprise par la 3¢
dynastie d’Ur, puis par les rois d’Isin, enfin, par quelques rois cassites.
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Cette implantation est symptomatique: c’est un véritable quadrillage de tout
le pays et nous tenons sans doute dans cette observation la clé de 'affaire.

Ces sanctuaires sont probablement le moyen par lequel les autorités cherchaient
& inculquer au peuple une valeur, un mythe. On pense tout d’abord au charisme
du souverain 57, mais il faut considérer ce prétendu don du roi comme un instru-
ment dans le jeu politique; il s’agit d’affirmer la main-mise d’une dynastie sur
toute l4 Mésopotamie et 'unité de 'empire réuni sous un seul sceptre.

Il importait d’attirer vers le roi les mémes marques de respect qu’ad I'égard des
divinités, de susciter envers le roi une confiance de méme type que celle que 'on
témoignait aux dieux. Congue de la sorte, la divinisation du roi est proposée
comme une valeur qui ne peut pas étre remise en question.

Les temples des rois divinisés ne doivent cependant pas étre considérés isolément;
ils font partie d’une structure & laquelle appartiennent le systéme des amphic-
tyonies décrit par Harro %8, le culte rendu devant les statues du roi et dans des
temples d’autres divinités, les offrandes au ki-a-nag, I'appellation d’un mois,
celui de la « fote de Sulgi» 5, et, en outre, la présence de gouverneurs et de com-
mandants militaires dans chaque ville, la bureaucratie centralisée, qui ne fut pas
créée & I'époque, mais qui fut développée, le vaste entrepdt & Puzri§-Dagan.
Les idées d’unité et de centralisation ne sont pas neuves. Les rois « sargoniques »
essayérent de les répandre, mais elles n’étaient pas ancrées dans la population ¢,
il convenait de les remettre en honneur.

Avec la chute d’Tbbi-Sin, I’empire d’Ur n’a pas éclaté immédiatement 6!, Les
fictions et les mythes, ou, si ’on préfére, les valeurs politiques, ne s’écroulérent pas
subitement; elles semblent s’étre perpétuées prés d’un siécle 62, Entre autres,
la divinisation reste un privilége des rois d’Isin, mais ceux de Larsa y renoncent .

67 Sur le charisme du souverain d’Ur ITI, sa nomination par I’assemblée des dieux réunis & Nippur,
voir Th, JacossEN, Toward the Image of Tammuz, p. 140 et p. 374, n. 23.

58 W, Harro, « A Sumerian Amphictyony », dans JOS 14 (1960), p. 88 & 114,

59 D’aprés les données recueillies par N. SoHNEIDER, An.Or. 13, p. 73, le 7¢ mois & PuzriS-Dagan,
d’abord nommé par la féte de Sulgi, le fut parfois, aprés, par la féte d’Amar-Sin puis, enfin, par celle
de Su-Sin. Page 82, la méme évolution se constate pour le 10¢ mois & Umma. SCENEIDER, 1bid., p. 90,
ne signale pas de changements & Laga8.

60 W. Harro, The Ancient Near East, p. 66, attribue la chute de I'empire agadéen & ce qu'il appelle
«internal dissension and domestic upheavaly, avec, en outre, les assauts des Klamites et des Hourrites.
61 (’est ce qui ressort de I'étude de D. O. EpzArD, Die zweite Zwischenzeit Babyloniens; p. 99, EpzarD
éorit : « Avec le début de la dynastie indépendante de Larsa, ... prit fin la période au cours de laquelle
Isin avait jousé le réle de ’Etat successeur de celui des rois d*Ur IIL, La Babylonie se décomposa de plus
en plus en petits royaumes qui s’étendaient souvent & peine au-deld du territoire d*une seule ville»,
62 TLe systéme de valeurs varie avec 'organisation et le fonctionnement de la vie sociale et économique.
Les changements ne sont cependant pas brusques : les traditions, la routine, d’autres facteurs encore
freinent I’évolution, ‘

83  Ta vraie coupure se place aprés le régne de Lipit-Estar; c’est & ce moment que s’est rompue la
tradition néo-sumérienne (cf. W. Harro, The Ancient Near East, p. 89 et 92). :




Cependant, les cités marginales firent défection assez t6t et les rivalités reprirent.
Ainsi s’explique que, si la figure de Sulgi resta légendaire et que Pon continua 3
recopier les hymnes qui avaient été composés pour lui, les fondations religieuses
que lui-mé&me et ses deux premiers successeurs avaient créées, ne durérent qu'un

temps.

Document BM 14618 — 96-4-7, 7.
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ANNEXE

La translitération est celle d’E. SOLLBERGER (voir ci-dessus, p. 83, n. 16).

Obv.I 1
2

3
4
b
6
7
8
9
10
11
12
13
14
156
16
17
18
19
20
21
22

23
Obv. IT 24
25
26
27
28

[... ] gurus
[...9]nin-gf]r-su
[u] dba-wax-me

[. naJr SA me
[.mu]$-lahs
[. us-dla-KU
31 gurus
nar 8igigir-me
1 nar dig-alima
2 nar d4%ul-84-ga-na
16 nar dnande
3 nar mf gil-sa
3 nar dpa-bil-sag
2 nar 4g4-dum-duio
2 nar dinana
2 nar é-babbar
15 nar lugal
1 mus-lahs
2 us-da-KU
135
nar-me
30-14-1 gala
gala 9nin-gir-su

U dba-wayx
[.] gala dinana
2 gala dnange
1 gala ki-sals-la
2 gala mf gil-sa
1 gala 4g4-dum-duie
40

Rev. I11

29 gala-me

30 176

31 84 gir-suki

32 3 nar

33 1 mus-lah,

34 2 gala

35 é ba-gira

36 1 nar

37 2 gala

38 é dgi-dum-duso
39 4 nar

40 6 d3ul-gi

41 (erasure) 9 nar 2 gala
42 $ lagasaki

43 b nar

44 2 gala

45 (erasure) b nar 2 gala
46 % URUxKARK
47 18 nar

48 4 ga[la]

49 é dpanse

50 1 nar

51 6 dgul-gi

52 14 nar 4 galla]
b3 83 siraraki

54 b nar

55 1 mus-lah,

56 1 gala

57 é dnin-dar-a

B8 2 nar



94

H. LIMET
59 é dgul-gi 73 é dnin-ki-mara
60 8 nar 1 gala ' 74 1 nar
61 33 ki-és-sdkt 75 é den-ki a-a Gr-KU
62 4 nar 76 1 nar
63 4 us-da-KU Rev. IV 77 [6 d8ul]-gi
64 1 gala 78 [... nar ... glala
65 é ddumu-zi 79 [8]a [g]i-ab-bak!
66 1 nar (blank)
67 & dgul-gi 80 Su-nigin 180 nar
68 9 nar 1 gala 81 Su-nigin 62 gala
69 83 ki-nu-nirkl (blank)
70 10-14-1 nar 82 nar gala gir-sé-ga
71 1 mu$-lah, 83 [sirar]aki-ta
72 10-14-1 gala 84 [lalg[as]a[x]i-88

Observations :

1. A propos des gala, des mug-lahs et des us-da-KU, voir ci-dessus, p. 85.
Ce document montre que le terme nar s’applique non seulement aux « chan-
tres», mais aussi aux mus§-lahs « charmeurs de serpents» et aux ws-da-KU
« bouffons (?)»; les gala sont considérés & part.

Comme il arrive fréquemment dans les documents économiques, au temps de

la 3¢ dynastie d’Ur, certaines additions ne sont pas correctes; quelques recti-
fications sont possibles :

1. 23:
1. 30:

1.41:

restituer 5;

le chiffre 176 est erroné, puisque 135 nar (L. 19) + 40 gala (1. 28)
font 175 personnes;

la mention 9 nar est exacte, le mu&-laha (1. 33) s’ajoutant aux 8 nar;
en revanche, on compte 4 gala et non 2 comme il est indiqué;

: restituer sans doute [12 nar 9 glala;
: le total de 180 néglige les [12] nar de la 1. 78;
: le total de 62 est juste, & condition de corriger 40 en 41 & la 1. 28, ce qui

s’impose d’ailleurs.

. A propos de Ki-ds-saki et de Ki-nu-nirk, voir A, FALKENSTEIN, 4n. Or.

30, respectivement p. 32 et p. 33.

Lignes 83-84: expression analogue dans M. I. Hussey, HSS 4/II, n®125:

Gir-suki-ta Gi-ab-ba-58 «de Girsu jusqu’au Guabba», ce qui signifie :
dans tout le pays, du nord au sud.




DIE EINWEIHUNG DES ENINNU

H. SaureN (Louvain)

Die Zylinderinschriften A und B des Stadtfiirsten Gudea von Laga§ bieten eine
der umfangreichsten Kompositionen in sumerischer Sprache. Sie sind zeitgenos-
sische Dokumente von groBem literarischen und religionsgeschichtlichen Wert 2.
Die folgenden Uberlegungen mogen helfen, ihre Bedeutung besser zu verstehen
und ihren religionsgeschichtlichen Hintergrund schérfer zu zeichnen.

Ich mochte einige Thesen an den Anfang stellen, die entwickelt wurden, als die
Gesetze der sumerischen Poesie und des sumerischen Dramas auf den Text der
Inschriften angewandt wurden und weil diese sich auch fiir diesen Text als giiltig
erwiesen 2.

1. Die Zylinderinschriften sind der Text eines Mysterienspiels 3, das aus Anla8
der Einweihung des Eninnu verfat und das jéhrlich zum Tempelweihfest auf-
gefithrt wurde,

2. Die Inschriften sind zugleich Bericht iiber den Bau, — vornehmlich Zyl. A, —
und das Fest der Hinweihung, — vornehmlich Zyl. B, — wie auch ein Teil des
Festrituals.

3. Das Spiel berichtet auch Opfer und Segnungen des Tempelweihfestes, das sich
iiber 7 Tage erstreckt und keineswegs auf den Tempelbezirk des Eninnu beschriankt
ist. Dadurch wird dem Volke von Laga§ die Teilnahme am Fest ermoglicht, in
dessen Verlauf das fiir Laga§ seit Urzeiten bestimmte Schicksal alljdhrlich wieder-
um befestigt wird.

4. Aus der zyklischen Wiederholung der Schicksalbestimmung, der Opfer und

1 A, FarxeNsTEIN, SAHG 372-373; Ders., AnOr 30; W.H, Ph. RomEr, BiOr 26 (1969), 159-171.
2 UF 3(1972), 327-334; JEOL 22 (1972), 256-306; OLP 3 (1972), 35-47.

3 Vor der Ubertragung eines Begriffs in eine andere Zeit sollte man sich hiiten, da mit dem beabsichtig-
ten Wortinhalt zu viel Gut einer fremden Kultur mitgeschleppt wird. Die Umschreibung des Wort-
inhalts moge diese Gefahr méglichst gering werden lassen. Eine allgemeine Bezeichnung, kultisches
Spiel, erscheint mir zu blafl. Der Ausdruck sKultdrama« trifft nicht, da die Handlung nichts mit Mythen
und deren dramatischer Darstellung zu tun hat. Es geht um eine Darstellung kultischen Geschehens in
einem Spiel, das Zuschauer und Zuhérer im Tempelhof die nicht sichtbaren Geschehnisse erleben 148t
und alle kultischen Handlungen des Festes erkliart. Der Begriff sMysterienspiel« soll den darstellenden
und gleichzeitig erklirenden Charakter des Spiels kennzeichnen. Weitere Eigenschaften diirften diese
Spiele mit den mittelalterlichen Mysterienspielen gemeinsam gehabt haben. Die Zuhorer wurden
ausgewdhlt und durch Reinigungsriten auf die Spiele vorbereitet, s, zu den Riten des 5, Tages. Ob der
Kreis der Darsteller der Priesterschaft angehdrte, wissen wir nicht, aber Ort des Geschehens und die
Achtung vor dem Text machen eine strenge Auswahl der Spieler wahrscheinlich,
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Segnungen beim Bau, der Riten der Einweihung und im Bericht selbst der Kult-
handlungen des Tempelweihfestes an den Tagen, die dem Spiel voraufgingen,
aus diesen Wiederholungen 148t sich ein nur im Kult mogliches Zeitverstindnis
erschlieBen, daB hier mit Kultgegenwart 4 umschrieben werden soll,

5. Die Bedeutung der Inschriften zeigt sich in ihrer 4uBeren Form. Die Zylinder
diirften ihren Platz im Tempel selbst gehabt haben und durch ihre Weihung an
den Gott bereits eng mit dem Kult verbunden gewesen sein.

6. Die Uberlegungen gehen von der Paarzahl der Zylinder aus s,

4 Auch dieser Begriff bedarf einer umschreibenden Erklirung. Der Kult schafft Riten, die den Kontakt
zwischen Mensch und Gott erméglichen. Dazu gehort auch das Uberbriicken der Zeitdimension, so daB
im Kult nur ein Zeitverstdndnis méglich wird, das der Gegenwart oder besser noch das der zeitlosen
Ewigkeit. An den durch den Festzyklus bestimmten Tagen wiederholt sich so das heilige Geschehen
oder wird Gegenwart.

In den Zylinderinschriften werden drei unterschiedliche Zeitstufen zur Kultgegenwart, Dadurch kann
es zu Uberschneidungen kommen, wie im einzelnen zu zeigen sein wird, Die drei Zeitstufen sind :

a) Die Schicksalbestimmung fiir Laga8. Diese geschah in unendlich frither Vorzeit, rals im Himmel
und auf der Erde das Schicksal bestimmt wurde« (Zyl, A I 1). Die Schicksalsbestimmung durch die
Gotter An, Enlil und Ninmach kann nicht anders ausfallen, ob sie nun bei der Einweihung des Tempels
geschah oder bei jedem Tempelweihfest bestiitigt wird (Zyl. B XX-XXIV). Die Schicksalsbestimmung
wird durch die Riten fiir die Menschen vergegenwirtigt, sie ist dadurch Gegenwart; sie wird als wirk-
sam aufgezeigt und befestigt, sie wirkt dadurch fort. Nur die Unterbrechung des Zyklus hat auch die
Unterbrechung der Gegenwart und der Wirksamkeit zur Folge, so weisen die Klagelieder vor allem
darauf hin, dafB8 der Kult unterbrochen wurde.

b) Bau und Einweihung, Nach dem Bericht von Zyl. A wurden wichtige Bauabschnitte durch Opfer
und Segnungen hervorgehoben. Diese Kulthandlungen wurden bei der Einweihung wiederholt. So wird
bei jedem Tempelweihfest wie bei der Einweihung der Tempel im Kult noch einmal erbaut. Das Er-
richten des Geb#udes wird Gegenwart, Hierbei sind die meisten Diskrepanzen zur Wirklichkeit fest-
zustellen, da gleich nach der Segnung das Gebiude fertig dasteht und dem Kult dienen kann, die
Kultobjekte eben nicht mehr angefortigt werden miissen und gleich zur Verfiigung stehen, das der
heilige Baum kaum im Ritus gepflanzt schon weiten Schatten spendet.

o) Vergegenwirtigung ritueller Handlungen des Tempelweihfestes. Das Fest dauert sieben Tage.
Nur an zwei Tagen findet das Mysterienspiel statt. Das Fest findet in Eridu, Laga$, Nina statt, wichtige
Handlungen entziehen sich dem Zuschauer im Tempelhof, weil sie im Innern des Tempels stattfinden,
weil sie zu einer anderen Zeit ausgefiihrt werden, oder weil es einer groferen Volksmenge unmoglich
ist, die relativ weiten Wege innerhalb des heiligen Bezirks geordnet durchzufiihren, um an den Riten
teilzunehmen. Bei all diesen Handlungen kann die Kultgegenwart im Mysterienspiel den Zuschauern
die héchstmégliche Teilnahme gewéhren.

Man mag mir vorhalten, dal man tiber die Auffassungen der Menschen keinerlei Zeugnisse besitzt
und die Uberlegungen nicht den Normen des positiven Beweises entsprechen. Ich mochte antworten,
daB der Text diese Uberlegungen weitgehend stiitzt und nur so die Intensitét im Verstindnis dieses
Textes als religios und kultisch gebundenen Text erreicht wird, die ihm zukommt,

5 A, BAEr, R4 65 (1971), 3, hat nachgewiesen, daBl die Fragmente 1, 6, 10 zu einem Zyl. C gehoren
konnten und daf Fragment 7 zu einem weiteren verloren gegangenem Stiick rechnet.

Bevor eine gréfere Einheit besteht, wird man schwerlich etwas zum Inhalt dieser Zylinderinschriften
sagen konnen. Es ist demnach mdglich, daB die Fragmente zu einem oder zu zwei anderen Zylinder-
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Um die Thesen zu verdeutlichen, m&chte ich eine Auswahl treffen, da eine Gesamt-
bearbeitung in diesem Rahmen nicht méglich ist und diese bereits anderweitig
vorbereitet wird. Die Auswahl soll das Ritual des Festes darstellen s

Am Vorabend des Monatsersten des Festmonats 7 werden Opfer am Grundstein,
Stein der Schicksalsentscheidung genannt, dargebracht 8 Diese Opfer bestehen

paaren gehoren, die sich entweder auf das Tempelweihefest des alten Tempels oder eines anderen
Tempels in Girsu beziehen konnen genauso wie der Zusammenhang mit einem anderen Fest im Eninnu
oder einem anderen Tempel denkbar ist. Bs erscheint mir unwahrscheinlich, aber es ist nicht auszu-
schlieBen, daB ein 3. Zylinder das Spiel eines anderen Tages des Tempelweihefestes des Eninnu dar-
stellen kénnte, sowie Zylinder A und B auf den 6. und 7. Tag dieses Festes hinweisen. Bis zur Kldrung
dieses Problems scheinen mir die zahlreichen Parallelen zwischen den Zylindern A und B fiir die Paar-
zahl zu sprechen, Personlich sehe ich in der Paarzahl eine Parallele zum Vasenpaar auf Siegelzylindern
der Uruk-1V-Zeit, das in Form und Gréfe der Uruk-Vase entspricht, auf der eine wichtige Kultszene
eines Festes dargestellt ist.
8 Der Text der Inschriften bietet eine Reihe von Angaben, die auf den Tag und manchmal auf die
Stunde genau die Riten des Tempelweihfestes beschreiben, man findet ebenfalls auf den Tag fest-
gelegte Handlungen des Tempelbaus. Die Parallelen zwischen den entsprechenden Abschnitten in
Zyl. A und B sind deutlich genug. Es ist bemerkenswert, daf} alle Arbeiten des Tempelbaus, iiber die
in den Inschriften berichtet wird, in den Zeitraum des Tempelweihfestes fallen. Da das Fest der Tempel-
weihe jihrlich an Bau und Einweihung erinnerte, mag dies eine nachtrégliche Einordnung sein, Anderer-
seits lag der Termin des Festes schon vom alten Tempel her fest, und man konnte gut Plan, Grundstein-
legung, Ausstattung und Wejhe auf diesen Termin legen. Dafl dadurch die gesamte Bautéitigkeit vom
ersten Planen bis zum Einzug des Gottes im Bericht in den Zeitraum der Woche des Tempelweih-
festes hineingezwiingt wurde, ist der kultischen Vergegenwirtigung der Ereignisse im Fest zuzuschrei-
ben. Uber die wirkliche Dauer des Bauens wird auch Zyl. A XXIII 1-3 nichts ausgesagt.
7 Am folgenden Tag feiert Gudea das e#-e-Fest im Bagara, Zyl. A II 23, Dieses Fest konnte am
Monatsersten oder am 7., 15,, 21, Tag eines Monats gefeiert werden, Actes de la XVIIe RAT (1969) 22.
Nach Zyl. BIII 5-8, s. sogleich, kommt nur der Monatsbeginn in Frage.
8 Der Stein der Schicksalsentscheidung (Zyl. AT15; V7; VIT7 sigs-nam-tar-ra) diirfte der
Grundstein des neuen Tempels sein. Mit Zyl. A XVIII 5-XIX 21 wird die Weihe des Grundsteins
wiedergegeben. Der 2. Vers, Zyl. A XVIII 8-12 lautet wohl so:

82-8 Im-mé-gin ki 8d Im-ma-gils

disti-kiiy gifiz-8ib-z1 <sfgy->nam-tar-ras

8z-1[l8] ma[-nd-n(i)-gin] S1[MxPI S1MxXHEUS] ma-lagh

sagd dist mi-gib

ver ging zum Tempel, hielt dabei die Hand am Mund zum Gebet,

mit dem heiligen Tragkorb, mit der rechten Ziegelform <fiir den Stein>> der Schicksalsentschei-

dung,

ging er zu ihm in den ura[lten] Tempel, wog (zuvor) [Ambra und Essenzen] ab,

setzte den Tragkorb (dabei) auf (sein) Haupt«.
a) Abgesehen davon, daf die Ziegelform wohl kaum etwas mit der Schicksalsentscheidung zu tun hat,
stiitzt sich die Erginzung auf die Parallelen und auf das Metrum, das innerhalb der tetrapodischen
Zeilen des Vierzeilers auBerst regelmafig ist, Die Auslassung des Wortes ist durch den Gleichklang mit
dem voraufgehenden Wort verstédndlich, Die am Ende geforderte Linge erklirt den doppelten Genitiv.
b) Die Prozession, die in dieser Strophe geschildert wird, vgl. vor allem Zyl, A XVIII 13-16 verlafit
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aus Rindern und Schafen ®. Sie verbinden sich mit einer Schicksalbestimmung,
wohl einer Leberschau, einer Inkubation des Stadtfiirsten im Tempel des Ningirsu
und schlieBen vielleicht am folgenden Morgen mit einer Libation, Im Laufe einer
solchen Inkubation sieht Gudea den Herrn Ningirsu im Traume und erhilt den
Auftrag zum Bau des Eninnu 10, Der abendliche Zeitpunkt fiir die Opfer der

den Bereich des Eninnu; entsprechend wird nach der Weihe des Grundsteins, Zyl. A XIX 13-15, die
Riickkehr geschildert. ep-ul diirfte zu den Spuren passen, vgl. Zyl. BII 11.

Zum erhaltenen Verb, mu-lag, und zur Spur in der 1. Zeile von Zyl. A XVIII 12 passen die im folgen-
den mehrfach erwihnten Ingredienzien fiir die Weihe des Grundsteins m.E. am besten, vgl. Zyl. A
XVIIL 21, XIX, 6.

Wenn aber die in Zyl. AT 15 erwihnte Opferstéitte mit dem CGrundstein des Eninnu identisch ist,
konnte sie beim Baubeginn, beim 1, Auftrag Ningirsus, noch nicht vorhanden sein, Sie kann jedoch
beim Tempelweihfest beniitzt werden. Gegen die Annahme, daBl ja auch der Grundstein des alten
Tempels gemeint sein kénnte, spricht die Tatsache, dafl die Inschriften in den Ortsangaben sehr genau
sind. Es liegt eine Diskrepanz vor. In den Bericht des Baubeginns wird der Zustand des Tempelweih-
festes eingesetzt. Der Bericht will also keinen historischen Ereignisse schildern sondern die jihrlich
stattfindenden kultischen Ereignisse erkldren, Dies ist noch mehrfach zu beobachten, vgl. auch Anm. 4.
9 Als Opfergaben werden genannt : am Vorabend des 1. Tages, letzter Tag der Anwesenheit Ningirsus
im Tempel :

Zyl, AT14 gus-duy; mads-dus-reg, weitere Opfertiere zu ergénzen, s, JEOL 22, 1972, 256,
Zyl. BI16 niz; 17 udu; 18 bur-hes-galay

Am 5. Tag, 1. Morgen nach der Riickkehr Ningirsus :

Zyl. AXT116-17 ma8s-barg-barg

Zyl. BV 20 gug-n1 udu-~N1; 21 bur-an-na

Am 6, Tag morgens :

Zyl. AXVIII7 gus-duy; masds-dug-reg

Am 7. Tag morgens:

Zyl, AXX 5 ma8

Zyl, BXVIII19 gus-dug masds-dug-reg; 20 bur-an-na

Vgl. Zyl, AXIII17 masy; Zyl. BVII4 guy-du; mads-duy udu-nigu; 8 niz-ug-da, ga-
madz-alim-ma.

Nicht zu den Opfern der Schicksalsbhefragung gehért Zyl. AVIII8 udu-w1 udu-gukkal masy-
nigu-ensiz-keg; 9 zeh (= saL.A8.GAR)-gi#.-nu-zu. (bur-an-na »Bronzeschales, bur-hes-
galay »Schale fiir den {iberreichen Ertrage, gefiillt mit $in »Wein« oder ga-ma &z -alim-ma» Milch
fiir die Hirschjungent, gus-duy svollkommene Rinder¢, gug-NI sgemistete Rinder«, ma 8 »Ziegen-
bockechent, ma#y-barg-barg »schneeweiBes Ziegenbdckchent, mafs-duy »vollkommenes Ziegen-
bockchent, mads-nigu-ensis-kes sgemistetes Ziegenbdckchen geeignet fiir den Stadtfirstens,
nis »Opfermaterie«, nis-us-da »tigliche Opfermaterie, udu »Schafsbocks, udu-gukkal »Fett.
schwanzschafe«, ndu-N1 »sgemistete Schafsbbcke, udu-nigu »geméstete Schafsbockes, zeh
-gif-nu-zu snichthesprungene Ziegenlimmerd).

Aus der Aufstellung ergibt sich, daB diese Opfer tiglich dargebracht wurden, wenn Ningirsu im Tempel
weilte, Sie dienten der Verpflegung und der Leberschau, sie sehlossen mit einer Libation ab. Sachliche
Unterschiede dieser in Zeitpunkt und Funktion gleicher Opferhandlungen schlieBen sich aus, so daf3
die unterschiedlichen Bezeichnungen der Opfermaterie von den poetischen (Gesetzen in den verschie-
denen Strophen diktiert sein diirften.

10 Vgl. Anm, 8. Die Inkubation konnte zwar beim Tempelweihfest nicht aber zum Zeitpunkt des
ersten Auftrags Ningirsus im Eninnu stattfinden.
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Leberschau ist auBergewohnlich 1* und wahrscheinlich dadurch bedingt, daff man
am néchsten Morgen bereits vor Tagesanbruch abreisen will 12,

Der 1. Tag des Festes findet nicht in Girsu statt. Ningirsu geht auf Besuchsfahrt
nach Eridu, von wo er am 4. Tag zuriickkehrt 3, Der Stadtfiirst zieht zu den
Anunna von Laga8. Er iiberbringt den Gottern die Hinladung zum Tempelweih-
fest, dabei bezeichnet er sich als Hirte, ein Titel, den Gudea als Diener der Nanse
und des Ningirsu fiihrt 14, Die Gotter diirften dann auch niemand anders sein
als Ningirsu vom Bagara, Gatumdu und Nanse 15. Der Stadtfiirst feiert an diesem
Tage, dem Monatsersten, das e&-e$-Fest im Bagara 16, Er erreicht am Abend

11 Vgl. Anm. 9. Zeitangaben ergeben sich aus Zyl, A XII 12.15; Zyl. BV 16-19; Zyl. A XVIII 5-6;
Zyl. A XIX 28-XX 4; Zyl. B XVIII 12-18; Zyl. A XXX 6. In Zyl. A T 14 ist der abendliche Zeitpunkt
daraus zu erschlieBen, daB anschlieBend die Inkubation im Tempel erfolgt. Zyl. B 1 6-7 diirfte den
Sonnenuntergang schildern und den Zeitpunkt erfassen, in dem die Sonne fiir die Zuschauer hinter
dem Tempel verschwindet, so daBl dieser wie die Sonne den ganzen Himmel ausfiillt, Diese Angabe
gibt dann einen Hinweis auf die abendliche Leberschau und auf die abendliche Auffithrung. Man kann
daraus den Platz der Auffithrung im Tempelhof rekonstruieren, Der Text lautet :

es-kur-gal-amg

an-ne; im-usg

dutu-amg an-8ag-ge im-si

»das Haus ist ein grofler Berg,

reicht bis an den Himmel,

ist die Sonne, die die Mitte des Himmels erfiillt«,
Vgl. Zyl. A XXI8, 12, 14-16, 19.22; XXIV 10, 14.
12 Auf den Vorabend des Festes beziehen sich Zyl, AT1-18 und Zyl. BI1-19.
18 Zum Zeitpunkt der Riickkehr 8. unten. Die Dauer der Abwesenheit 148t sich aus dem Fehlen der
Opfer ableiten. S, Anm. 9,
14 TIn den Zylinderinschriften ist der allgemeine und hdufigste Titel sipa-zi »rechter Hirte« Zyl. A
VII9; XI6; XIV5; XXIV9; XXV 22; Zyl. BIL7. Ein Mal ist sipa-des »Hirte« zu notieren;
Zyl. A XVI 25. Dieser Titel diirfte die Herrschaft iiber Lagas angeben, vgl. St. BIII 9: sipa-zi-Se;
kalam-ma Gudea wurde berufenyzum rechten Hirten im Land«. Diese Funktion ist ihm von Ningirsu
verliehen, er ist, Zyl. BVI 17 sipa-dnin-girg-su-kes gug-dez-a(-ar) sder Hirte, den Ningirsu
gerufen hat¢, Zyl. BXIIT12: sipa-guz-tuku-dnin-girg-su-ka (-kes) sder gehorsame Hirte
Ningirsus«. Vgl. St. BII 8-9; DI11-12. Als Diener der Nanfe kommt ihm Fiirstlichkeit zu, Zyl. A
XIIT19: sipa mu-paz-da dnanse-kes nam-nun-na ig-gar »der Hirte, den Nanfe mit
Namen genannt hat, legte die Firstlichkeit an¢, Zyl. AT26: sipa-me nam-nuna-ni saga
me-ab-sum (= SuM.SUM) »ich bin der Hirte, ihre Fiirstlichkeit hat man mir aufs Haupt gesetzte.
Dem sipa-me entspricht Zyl. AV 12 gipa-gu smein Hirte«, Die Titel, die Gudea mit Nange
verbinden, wechseln stark, A, FALKENSTEIN, AnOr 28, 89.
15 Der Text gliedert sich wie folgt : Reise zum Bagara, Zyl. A 11 4.9; Gebet zum Konig des Bagara,
Zyl. A 11 10-19, Reise zum Tempel der Gatumdu, Zyl, A II 20-27, Gebet zu Gatumdu, Zyl. A II 28-
III 28; 29-1V 2, Reise zu Nangfe, Zyl. AIV 3-7.
16 8, zum Bagara A. FAURENSTEIN, AnOr 30, 157-158. Es ist der Tempel des Ningirsu in Laga8,
das am Ufer des neuen Kanals lag. Zum Bagara im Tempelbezirk des Eninnu s. unten.
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den Tempel der Gatumdu !” und verbringt die Nacht in einer Inkubation in
diesem Tempel 18,

Am Morgen des 2. Tages begibt sich der Stadtfiirst in feierlicher Prozession vom
Tempel der Gatumdu zum Tempel der Nanfe in der Oberstadt von Nina. Die
Besuchsfahrt wird zunfchst mit dem Prozessionsschiff fortgesetzt 1*, vom Kai
von Sirara aus beginnt die Fullprozession 20, die am anderen Tag in Girsu enden
soll. Die Schutzgétter Udug und Lama begleiten den Stadtfiirsten. Gudea ver-
bringt den Rest des Tages bei NanSe. Er erhilt die Deutung seines Traumes und
den Rat Geschenke fiir Ningirsu mitzunehmen 21,

Die Riickkehr nach Girsu fillt auf den 3. Tag. Die Gétter folgen der Einladung
und ziehen mit dem Stadtfiirsten 22, So wie die Talfahrt zu Schiff so muf} die
Bergfahrt zu Full ausgefiithrt werden. Gudea bringt, dem Rat NanSes entsprechend,
sofort nach der Riickkehr die Geschenke in den alten Tempel 23, Ningirsu weilt
am 3. Tag noch auf der Kultfahrt nach Eridu. Die Geschenke werden zwar ange-
nommen und Gudea darf sicher sein, dall sein Bitten erhért werden wird, aber
er erhdlt noch keine Antwort auf seine Fragen zum Tempelbau 24,

Am 4, Tag wird die Stadt Girsu Reinigungsriten unterzogen 25, Dadurch soll die
Riickkehr Ningirsus am Abend dieses Tages vorbereitet werden 26, Ningirsu wird

17 8, zum Tempel der Gatumdu, A. FALERNSTEIN, AnOr 30, 158, Zur Inkubation vgl. Zyl, A III 11.12
und IX 5-6.
18 Zum 1.Tag gehoren Zyl. AT19-IV2 und Zyl. BI 20-II 6.
18 Vgl. Zyl. AII 4.6 und IV 3-4. Dort sollte aus Griinden des Strophenbaus Zyl. AII 5 zwischen
IV 3 und 4 wiederholt werden.
20 Vgl Zyl. A 11T 20-21 und Zyl. B I 9-10. In Zyl. A III wird die Schutzbegleitung fiir die Prozession
zu Nanse erbeten, in Zyl. B II beginnt die Prozession bei den Anunna von Laga$ und endet im alten
Tempel in Girsu,
21 Zum 2. Tag gehoren Zyl, AIV 3.VII 12 und Zyl. BII 7-10. .
22 Vgl. Anm, 20.
28 Zyl. BII1l eg-ul mit der Glosse ez-libir; Zyl. AXVII29 e;-libir-ra-af;. Zu Zyl A
XVIII11 eg-ula, tw. erginzt s. oben, Anm. 8.
24 Zum 3. Tag rechnen. Zyl. A VII 13-VIII 1; Zyl, B IT 10-III 4.
26 Die Reinigungsriten gehéren vom 4. Tag an téiglich zum Festablauf. Es ist schwer zu sagen, ob
diese Riten abgestuft waren und der Hohepunkt des Festes auch eine Intensivierung der kultischen
Reinheitsvorschriften brachte, oder ob die verschiedenen Darstellungen nur Ausdruck der dichterischen
Gestaltung sind. 4. Tag: Zyl. A VIII 2-12; Zyl. BIV 13-18a. b, Tag: Zyl. A XII 18-26; XIII 1-11;
12.15; 24-29; Zyl. V 23-24. 7. Tag: Zyl. B XVII 18-XVIII 11. Vgl. St. B. III 15.V 11. Zyl. XVIII 3
betrifft die kultische Reinheit des Stadtfiirsten am Ende des 5. Tages. Dies diirfte zur Vorbereitung
auf den folgenden Tag dienen. Darf man darin einen Hinweis sehen, daf3 die Reinigungsriten fiir den
6. Tag vorweggenommen wurden, und deshalb der Passus in den Abschnitten des 6, Tages nicht zu
finden ist? Die Installation des Igalima, Zyl. B VI11-23 und des Suliagana, Zyl. B VI 24-VII 11,
die beide fiir die Reinheitsriten verantwortlich sind, geben keinen Hinweis auf die Haufigkeit.
2% Zyl. BIILI5-9:

mii-gin-nd-(a)myitit-til-1a-(a)mg
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von Baba begleitet. Die Gotter werden ins Haus eingefiihrt 27, Gudea verbringt
die Nacht im neuen Tempel 28 in einer Inkubation 2°,

Am b. Tag bei Sonnenaufgang erscheinen Ningirsu und Baba im Hof des Eninnu.
Baba kehrt nach der morgendlichen Schicksalsentscheidung in ihre Zella zuriick o,
Es folgen Reinigungsriten 3!, Dienstgottheiten werden in ihr Amt eingefiihrt s2.
Der Grundstein wird geformt und zum Trocknen aufgestellt. Das Baugelénde
wird abgesteckt, Die Anunna und mit ihnen wohl auch Ningirsu sind dabei zu-
gegen. An diesem Tage wird ein Aufgebot in den Bezirken des Stadtstaates auf-
gestellt 2. Am Abend dieses langen Tages geht der Stadtfiirst zum alten Tempel
und unterzieht sich ebenfalls den Reinigungsriten 34,

i

it(u) 83-béd ba-(a-)kiy

iti-bi fig-edz-amg im-t8-z48]

dntn-girg-s(u) éridix-t4 gin.am,
»Das Jahr ist dehingegangen, der Monat hat sich vollendet, ein neues Jahr steht am Himmel, der
(Fest)monat ist in sein Haus eingetreten; von diesem Monat sind drei Tage verstrichen; es ist so:
Ningirsu kommt aus Eridu zuriicke. Es sei die Bemerkung erlaubt, daf die zweite Zeile auf die astro-
nomisch-astrologische Berechnung der Festdaten hinweist, s. Actes de la XVIIe RAI (1969), 11-29,
27 Zyl. AVIII 13-22; 23-IX 4. Der Refrain, $43-bi nii-mii-(us-)da-zi, diirfte auch am Ende
der zweiten Strophe, also nach IX 4 zu wiederholen sein. Das Gebet und die folgende Inkubation
fanden demnach im ub-8u-kin-na statt. Zyl. BIII 14 ub-da diirfte auf den selben Ort hinweisen.
Die fiir die Inkubationen geeignete Tempelecke liegt im neuen Tempel. Die Einfithrung wird Zyl. B
V 1-9; 10-19; 22 beschrieben. Ohne auf die Ereignisse der Nacht einzugehen, berichtet Zyl, B das
Erscheinen der Gotter Ningirsu und Baba bei Sonnenaufgang, Zyl, BV 9, 19, im Tempelhof.
28 Die Inkubation wird Zyl. A IX 5-XII 17 beschrieben, sie enthilt die Anweisungen Ningirsu zum
Tempelbau. Dea die Ereignisse nach dem Bericht im neuen Tempel stattfanden, ist die zeitliche Dis-
krepanz deutlich, s. Anm, 4.
2% Vom 4. Tag berichtet: Zyl. A VIIT 2-XII11; Zyl. BII 14.23; III 5-24; V 1.22.
30 Zyl. BV 20.21; 23-VI5; vgl. Zyl. A XII 12-17.
31 8. Anm. 25.
32 Zyl. B VI 6-XII 25, Die Grenze zwischen 5, und 6. Tag ist in Zyl. B undeutlich, da hier allein keine
Zeitangaben zu finden sind. Der Vergleich von Zyl. A XX 15-23, sicher 6. Tag, mit Zyl. B XII 26-
XTII16; 7-17, laBt die gezogene Grenze wahrscheinlich werden.
33 Zyl. A X1V 1-27 berichtet das Aufgebot der Leute des Landes. Dadurch werden Arbeitskrifte
fiir den Bau ausgehoben aber zugleich alljihrlich die Festteilnehmer ausgewdhlt und bestimmt, Der
Text diirfte an dieser Stelle in Unordnung sein. Er diirfte etwa so zu restituieren sein, Nach einer
Einleitung von 6 ZZ., Zyl. A XIV 1-6; folgt die Angabe des Themas, 2 ZZ. Zyl. A XIV 7, Als Beispiele
stehen die Bezirke des Ningirsu, der Nande und der Inanna, jeweils mit den Abschnitten, zi-ga ba-
ni-gar; zi-ga mu-na-galy und 8u-nir ... sag-bi-a mu-gub, Bezirk des Ningirsu, 10 ZZ,,
Zyl, A X1V 8-10; 14-18; Bezirk der Nan3e, 9 ZZ., Zyl. A X1V 11-13; 19-23; Bezirk der Inanna, 9’ ZZ,,
Zyl. A XTIV 24; 25-27. Zwischen 24 und 25 sind zwei Zeilen nach den Parallelen zu ergiinzen: < ...
dinanna-ka | zi-ga ba-ni-gar>. Insgesamt ergeben sich 36 ZZ. oder 3 Strophen. Der weitere
Bericht des Tages erzihlt das Anliefern der Baumaterialien, Der 5. Tag ist damit in beiden Berichten,
Zyl. A und B, ein Tag der Vorbereitung auf die kommenden Hohepunkte des Festes.
34 Zum b.Tag zéhlt: Zyl. A XII12-XVIII 4; Zyl. B V 20-XII 25.
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Der 6. Tag ist mit weiteren Vorbereitungsriten ausgefiillt 35, Unter Anwesenheit
aller Gotter werden die Riten vollzogen %, Bei Tagesanbruch verliBt Gudea den
alten Tempel 37. Das Morgenopfer wird dargebracht. Nachdem die Schicksal-
entscheidung giinstig ist, begibt man sich zur Weihe des Grundsteins. In feier-
licher Prozession, begleitet von Lugalkurdub, Igalima und Ningizzida, wird der
erste Ziegel zum alten Tempel gebracht 38, dort unter Riten aus der Form ge-
nommen und zum Eninnu zuriickgebracht 3*. Es wird dann berichtet, welche
Gotter beim Bau helfen, es sind dieselben, die nach Zyl, B XII 26-XII1 7, beim
Fest anwesend sind. Sie segnen mit dem Stadtfiirsten den Grundstein und, —
wiederum in kultischer Vergegenwirtigung unterschiedlicher Zeiten, — gleich
anschlieBend den Bau des Eninnu. SchlieBlich wird der heilige Baum gepflanzt,
der sogleich seinen Schatten weithin spendet, und die heilige Waffe Ningirsus
am Tempeleingang aufgestellt. Dieses letzte Thema wird von Zyl. B aufgegriffen.
Danach werden die Kultobjekte im Tempel aufgestellt und die im alten Haus
lagernden Geschenke in den neuen Tempel gebracht 4o,

Der 7. Tag bringt den Hohepunkt des Festes. Die Statuen werden am Morgen
im Tempelhof aufgestellt. Dies bedeutet fiir das Weihefest, daB sie belebt werden
und damit am Fest teilnehmen konnen. Ein Hymnus auf das Haus zeigt, daB
dieses voll iiberschdumender Lebenskraft ist. Die Reinigungsriten werden durch

35  Durch Segnungen wird der Tempel und seine kultisch wichtigen Teile gleichsam neu erbaut, Zyl. A,
in Zyl. B ist es vor allem die Einrichtung des Tempels, die Kultgerdte und die Vorriite des Tempels,
die eine letzte Vorbereitung auf den Hauptfesttag erhalten.
36 Zyl. B XTI 26-XTII 17 zeigen, daB spitestens an diesem Tag Enlil und Ninhursaga aus Nippur
zum Fest gekommen sind. Damit sind die Gotter der grofen Kultzentren Sumers versammelt. Die
Anunna, Nanfe, Gatumdu, kamen mit dem Stadtfiirsten, mit Ningirsu kamen die Gotter aus Eridu,
Uruk und Ur, Enki, An und Nanna-Suen. Die Festdaten und Kultprozessionen waren aufeinander
abgestimmt, dies diirfte zeigen, dafl der Festkalender in ganz Sumer nach einem einheitlichen Prinzip
berechnet wurde.
37 Zyl. AXVIII 5.7,
38 Zyl. AXVIII13-16:

digil-kiir-dibyigi-88; mi-nd-gin

dig-dlimd-kéy girg mi-ni-giz-gis

dnin-giz-zi-dé dingir-rd-n(i)

80 mu-dé-géla-gils
»Lugalkurdub ging ihm vorauf; Igalima bereitete ihm den Weg; Ningizzida sein (perstnlicher) Gott
hielt ihn bei der Hand«.
Es sei erlaubt Zyl. A IIT20-21 und Zyl. BII 9-10 zu vergleichen. Danach versieht Ningizzida die
Funktion des Schutzgeistes, 4lama, Igalima wire mit dem udug gleichzusetzen. Lugalkurdub,
»Herr, der das Fremdland schlégt«, diirfte der Name einer Keule sein. Vielleicht handelt es sich um
eine Art Zeremonienstab, der vorangetragen wird. Ich méchte an die Ausfithrungen von R. BoreER
auf dem Kongrefl erinnern.
39 Zyl, A XVIII 5-X1IX 27.
40 Die Abschnitte des 6. Tages finden sich: Zyl. A XVIII 5-XXII 23; Zyl. B XII 26-XVII 17,
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einen allgemeinen Gnadenerlal bekriftigt. Hin letztes Mal werden Opfer zur
Schicksalbestimmung erwihnt. Man betet, dafl das Schicksal giinstig sein mdoge.
Im Tempel sitzen die groBen Gotter beim Festmahl. Nur in diesem letzten Teil
werden genaue Angaben, etwa der Sitzordnung gegeben wihrend sonst die Berichte
zum 6. und 7. Tag wenig konkret den Ablauf der Ereignisse beschreiben.

Bei diesem Festmahl wird das seit Urzeiten bestimmte Schicksal fiir Lagad, fiir
den Tempel und fiir den Stadtfiirsten neu verkiindet. Damit ist der Sinn des
Festes erfiillt. Der Text schlieBt mit einem kurzen Epilog ab 41,

41 Zum 7. Tag rechnet Zyl. A XXII 24-XXX 14; Zyl. B XVII 18-XXIV 8; Epilog Zyl. B XXIV
9-15, Nimmt man an, daB Zyl. A am 6. und Zyl, B am 7. Tag vorgetragen wurde, so erscheint mir
erwihnenswert, daBl der Text in Zyl. A, der zum 7. Tag zihlt, sehr summarisch in Orts- und Sach-
angaben ist, es finden sich keine Wegangaben und keine Beschreibung der Handlungen, Zum genauen
Zeitpunkt vgl. Anm, 11 und Zyl, A XXX 6. Danach féllt der Sonnenaufgang des 7. Tages mit dem
Ende des Vortrags zussmmen,



THE CULT OF ISTAR OF BABYLON
W.3. LAMBERT ‘

Remarkably little is known of the Babylonian cultic year and its ordinances.
For the ancient Hebrews it is well known that there were three main festivals
each year at fixed seasons, but no such summary of the Babylonian holy year
can be given, Things in Babylonia were certainly more complicated in that each
city had its own temples and arrangements, but one may suspect that often
the cults were in outline similar to one another. The ancients are not to blame
for this lack of information. In the First Millennium they compiled detailed
texts giving full information on all the rites of the major temples. These were
usually of two kinds: texts which prescribe the acts to be performed and only
give the first lines of the prayers, hymns, ete., which were to be recited or sung,
and texts which give in full the prayers, hymns, ete. but only the briefest statement
about the points in the rites at which they were used. Occasionally one text
will embrace the content of these two sets of documents. The misfortune is that
no complete set of these texts has survived for any temple. And this is an under-
statement since for the temple of Marduk in Babylon, which was the most
important cult in the First Millennium, the only comprehensive record of the
cult so far published begins with the 2nd day of Nisan and breaks off during
the account of the fifth day 1. The rest of the year is unknown, though a tablet
covering much of the month Kislimu awaits publication. Other cities have not
fared better. Some accounts of particular rites in Uruk have survived, but they
do not add up to a comprehensive account for a whole year. Babylon in fact
is best known, and the poorly preserved record for Marduk’s cult can be supplemen-
ted from similar records from other cults and from allusions in other kinds of
texts. There is, for example, an incomplete tablet dealing with the rites for Nabd,
Marduk’s son, over a whole year 2. Since the two gods took part in rites together
on sundry occasions, this supplies knowledge of Marduk’s cult. Another such
source is concerned with IStar of Babylon and her temple Eturkalamma.

The first publication of this material dates from 1959, when the present writer
gave copies and edition of three pieces of cuneiform texts from the Ashurbanipal
libraries 3. These pieces were grouped together on purely internal grounds: they

1 P, THURBAU.-DANGIN, Rit. acc. pp. 128ff.
2 @, Rrisner, SBH no. VIII.
3 W.G. Laupzrrr, JSS 4 (1959) 1f.
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consisted of first millennium literary material divided into sections, with no
apparent development of thought from one section to the next, and of a very
distinctive literary character. The content suggested the title “love lyries”,
and the lovers were either Marduk and IStar of Babylon, or an unnamed male
and his concubine. The editor proposed to identify these couples, so the texts
were interpreted as love lyrics between IStar of Babylon and Marduk.

The interpretation has now been confirmed. The present writer has identified
twelve further pieces and made five more joins. Since the material comes from
Ashur, Nineveh and a Babylonian site, it was evidently common stock in the
late libraries. The amatory, or even pornographic content of the texts is confirmed
by these additional resources. Still more important, two pieces of a related Late
Babylonian ritual tablet have been found, which proves that the sections of
text were to be recited in the course of rites for Istar of Babylon. This ritual
tablet is also divided into sections, but sections which are explained by a following
rubrie, e.g. “This (is what happens) on the 4th day at midday and in the evening
in the street of Eturkalamma and .. [...]” A reference early in the tablet to “as
in the month Tammuz” shows that this particular tablet was part of a series
covering the whole year, and it dealt with a month later than Tammuz. The
information it gives is restricted by the brevity of its formulation and the obscurity
of some of the first millennium literary wording. The incipits known from the
related tablets freely occur in the ritual tablet, but they are never introduced
by any statement explaining that they are to be recited, and the movements
of the anonymous actors are given in the briefest possible terms. The impression
is created that the ritual was meant to aid the memory of persons who had learnt
the acts and speeches by long experience and participation, rather than to give
information to those who were ignorant of the whole cult.

The new information both solves and creates problems. IStar of Babylon and
her temple Eturkalamma had been in Babylon at least since the time of the
First Dynasty, and, as usual with city cults, she had to be related in some way
to the major city deity, in this case Marduk. She could not be his wife, since
Zarpanitum already occupied that position, so, as a goddess of love, she naturally
became Marduk’s concubine. Thus the cult of IStar of Babylon was largely
amorous in tone. The striking thing is the high and distinctive literary quality
of the texts to be recited. One would like to think that a single author composed
them, and this is possible. Even on a literary level the interpretation is difficult
because the only indication of change of speaker is provided by changes in
pronouns and gender. A further complication is that a narrator also speaks,
so at least three voices can ococur in any section, and their disentanglement is
as difficult as the same problem in the Song of Songs.

The more acute problems are of imagining what actually happened. For example,
in some sections the lovers are in a garden or other outdoor setting. Are we to



106 W.G. LAMBERT

suppose that the two divine statues were moved to the appropriate place for
these rites? Or could the appropriate divine symbols have served instead of
the statues? If the garden was in Babylon, no great problems would have been
involved in either of these possibilities. Greek tradition knew of hanging gardens
in Babylon, said to have been constructed by Nebuchadnezzar II for the pleasure
of an Elamite wife. Of course this tradition may have got a wrong explanation
joined to observed and strictly factual gardens, or there may have been other
gardens in Babylon. But wherever the gardens, it strains one’s imagination to
think of two statues or symbols set up as lovers in a garden and (presumably)
priests reciting love poetry. But our ideas of suitability are not necessarily sound
criteria of judgment in such matters. Another possibility is that a priest and
priestess, or less possibly other humans, impersonated the two deities in their
love-making. In Neo-Sumerian times it appears that the king acted in the sacred
marriage rites, and a priestess also participated. This is not quite the same situa-
tion, but comparable. Though we cannot give exact answers to the questions
put, the cult of IStar of Babylon remains a unique institution so far as present
knowledge extends, and fills one gap in our knowledge of the ancient Mesopotamian
cult.




TONMANNCHEN UND PUPPEN
R. BoraEr (Gottingen)

Das Ritual fiir die Herstellung und Anbringung der sog. »Papsukkalménncheng,
die man in Kultrdumen mesopotamischer Tempel gefunden hat (dazu Eruis,
RA 61, b1ff., vax BureN, Foundation figurines and offerings, BARRELET, Figurines
et reliefs I, 109ff. usw.), von Brris postuliert, findet sich auf den Tontafeln K 2000
3233 + 4828 - 4842 + 8180 (2.T. Lawapon, OECT 6, Tf. 26) /| K 2400 +
Rm IT 284 4 79-7-8, 106 + 79-7-8,199 + 81-7-27,82 // K 2167 (+) 1905-4-9,256 |/
K 3570, die demnéchst in BiOr publiziert werden sollen.

Die Bezeichnung des »god with the staff« als »Papsukkalménnchen« erweist sich
als nicht ganz richtig. Das Ritual zeigt, daB es sich um NinSubur-Figiirchen
handelt; Nin§ubur wird freilich in einer Gotterliste mit Papsukkal identifiziert.
Nach der (auch im Ritual vorhandenen) Inschrift auf dem Riicken der Nin&ubur-
Figiirchen wurde von ihnen Schutz gegen Stiirme erwartet: sukkal 1li muirru
hamim kullat mehé, yder Wezir/Bote der Gotter, der alle Stiirme bezwingt«.
Das Ritual handelt, auler von Tonménnchen, auch von Puppen aus verschiedenen
Holzarten und aus Wachs, die an verschiedenen Stellen des Tempels vergraben
wurden. Reste solcher Holzpuppen hat KorpEwry in Babel gefunden. Gewisse
Puppen tragen nach dem Ritual einen putpald (S3TUKUL-SAG-NA4, wortlich
»Waffe mit steinernem Kopf«). Mit Hilfe des archéologischen Befundes 148t sich
hutpald jetzt sicher als »Streitkolben« identifizieren (KorpEwEY, WEB4, Abb. 145;
vgl. dazu das Tonminnchen Woorrey, UE VIII 8. 94 und Tf. 34, U. 17075).
Der putpaldt auf dem Jagdrelief Assurbanipals STrROMMENGER - HIRMER, Me-
sopotamien, Tf. 260, linke obere Ecke des Reliefs, 148t sich jetzt in etwa rekons-
truieren.

Das von Eriis publizierte Ningubur-Figiirchen aus dem Field Museum Chicago
ist identisch mit dem in Babel im Tempel Emaidari gefundenen Exemplar
(ReUTHER, Merkes, Tf. 41). Es ist 1917 zusamamen mit dem Ema¥dari-Zylinder
Nabonids aus dem Expeditionshaus KorLpEwEY’s gestohlen (vgl. WEIDNER,
AfO 15, T1) und spéter von Lancpon fiir das Field Museum gekauft worden
(AJSL 40, 227: from an Arab, who undoubtedly purloined it from KoLDEWEY’s
excavations at Babylon).

Der Ritualtext enthélt zwei kosmogonische Abschnitte, von denen einer ziemlich
alt sein diirfte,



ORTLICHE UND ZEITLICHE DIFFERENZEN
IN DER STRUKTUR
DER PRIESTERSCHAFT BABYLONISCHER TEMPEL

Johannes REnGERr (Chicago)

In Handbiichern #lteren und neueren Datums finden sich des 6fteren generelle Fest-
stellungen iiber die Priesterschaft an babylonischen Tempeln, die Gegebenheiten
verschiedener Perioden und verschiedener Gebiete in unzulédssiger Weise zusammen-
fassen. Manchmal beziehen sie sich sogar auf den gesamten Zeitraum der mesopo-
tamischen Geschichte von iiber zweieinhalbtausend Jahren. Im letzten Fall vor
allem mdchte ich bestimmte Zweifel anmelden, da man iiber einen so langen
Zeitraum hinweg bestimmte Ortliche und zeitliche Verfinderungen als Ergebnis
einer wechselvollen und langen Geschichte wie der Mesopotamiens erwartet.
Es sind diese zeitlichen und 6rtlichen Unterschiede, denen wir unsere Aufmerksam-
keit widmen wollen.

Wenngleich ich mich auf die alt- und zu einem geringen Teil auf die neubabylo-
nische Zeit konzentrieren will, soll doch der Einstieg in die Problematik von
einer dlteren Zeitstufe her gesucht werden, Es handelt sich dabei um die in einer
Reihe von lexikalischen Listen iiberlieferten Bezeichnungen fiir die en-Priester
einiger Gotter:

zirru EN.NUNUZ.ZI.diNANNA énum $Sa Sin
nunuz.zi EN.NUNUZ.Z1.9¢UTU snum %a Samad
ukurrim EN.ME.AINANNA énum 8a Inanna
fennu EN.ME.AD.KU énum Sa Ea
murith EN.ME.LAGAR énum 8a Kubu

Was immer diese Bezeichnungen bedeuten mégen - vielleicht sind sie nicht einmal
sumerisch: Ihre gleichférmige Wiedergabe mit ven des Gottes Enki, Kubu usw.«
scheint mir eine nachtrigliche Gleichsetzung urspriinglich verschiedener Tat-
bestéinde zu sein, die Ausdruck verschiedenartiger Funktionen dieser Priester
sind. Wir konnen diese Vermutung vielleicht auch durch die folgende Beobachtung
stiitzen: Das Element AD.KU im Logogramm EN.ME.AD KU fiir den en-Priester
des Enki kann man vergleichen mit dem Logogramm KAxAD.KU, das nigru zu
lesen ist und dem akkadischen muslabhu »Schlangenbeschworer« entspricht. Es
ist dann sicher nicht zu vermessen, zwischen dem muslahhu genannten Beschwo-
rungspriester und dem héchsten Priester des Enki, dem Gott, der in besonders
inniger Weise mit Beschworungspraktiken verbunden ist, einen Zusammenhang
zu sehen.




DIE PRIESTERSCHAFT BABYLONISCHER TEMPEL 109

Das Alter dieser Bezeichnungen fiir die hochsten Priester der erwidhnten Gotter
ist als Néchstes zu bestimmen: Wie aus ein paar vereinzelten Textstellen, lexi-
kalischen und nicht-lexikalischen, geschlossen werden darf, gehen diese Namen
und mit ihnen das Amt mindestens bis in die frithdynastische Zeit zuriick. Die
(leichsetzung mit dem Titel en-Priester wire dann das HErgebnis einer spiteren
Entwicklung oder Verénderung. Obwohl nimlich die Texte aus Gemdet Nasr
in groBer Zahl das Wort EN oder die Zeichenverbindung EN.ME enthalten,
scheint es doch so, als ob in der spédteren frithdynastischen Zeit der Titel en
als Herrschertitel besonders eng mit Uruk verbunden war, wihrend in anderen
Orten der Herrscher mit dem Titel ensi bezeichnet wurde, gelegentlich durch
lugal ersetzt. Wihrend der von Sargon durchgefithrten Neuorganisation und
Vereinheitlichung der Verwaltung des Reiches erfuhr der Titel ensi eine Bedeu-
tungsabschwichung von »Herrscher¢ zu »Provinzstatthalter«. Dadurch wurde die
Einheit von Herrscher und Oberpriester oder hochster ortlicher Kultperson in
den zahlreichen Kultzentren des Landes aufgehoben. Neue Titel fiir den hichsten
Priester eines Tempels oder einer Stadt muBten gesucht werden. Dabei wurde
etwa ein so traditionsreicher Titel wie zirru zusammen mit »en-Priesterin des
Nannag als eine Art Doppeltitel weitergefiihrt, In diesem und im Falle von Sennu,
murub usw., die bisher in der Hierarchie an zweiter Stelle hinter dem ensi standen,
fand eine Aufwertung, eine Rangerhhung auf den ersten Platz in der priester-
lichen Hierarchie statt. Eine andere Bezeichnung — nin-dingir —, die in der
frithdynastischen Zeit bisher nur schlecht bezeugt ist, erfuhr gleichfalls eine
Aufwertung. Bis weit in die altbabylonische Zeit waren die Tréger dieser beiden
Titel — en und nin-dingir — die héchsten Priester der bedeutenden Tempel des
Landes.

Diese notwendigerweise sehr skizzenhafte Darstellung ist lediglich dazu bestimmt
zu zeigen, dafl die Verhéltnisse, wie wir sie zur althabylonischen Zeit wiederfinden,
in ihrem Ursprung weit zuriickreichen. ,

Ich wende mich nun der althabylonischen Zeit selbst zu und begebe mich damit
in eine Periode, wo das Quellenmaterial — trotz all seiner Begrenztheit — doch
wesentlich repridsentativer ist als jemals zuvor und hernach. Wir besitzen eine
groBe Zahl von Urkunden aus einem relativ begrenzten Zeitraum, d.h. der ersten
Hilfte des 18, Jh. v. Chr., was in etwa der Regierungszeit Rimsins, Hammurapis
und Samsuilunas entspricht. Die Texte stammen aus allen Teilen des Landes
einschlieBlich des Dijala-Gebietes.

Der Einfachheit halber seien zuerst alle wihrend der altbabylonischen Zeit
bezeugten Priester in ihrer etwaigen Rangfolge aufgezéihlt: Wir kennen als Ober-
priester — das Kriterium fiir die Zugehérigkeit zu dieser Gruppe ist die Bestim-
mung mit Hilfe des Leberomens, ein Ereignis, das fiir wichtig genug erachtet
wurde in Jahresnamen festgehalten zu werden — en, nin-dingir, i8ib, lagar und
Id-maly. Von ihnen gibt es jeweils nur einen einzigen zu einer gegebenen Zeit



110 JOHANNES RENGER

an einem gegebenen Tempel. Im Rang folgen — als eine Art priesterlichen Mittel-
baus — 8ita und gudus-abzu, Diese fungierten als Vorsteher der niederen Priester-
klassen nu-é8, gudus und Suzbu. Von den letztgenannten Priestern sind die gala,
gewéhnlich als »Klageliedsinger« iibersetzt, mit ihrem Vorsteher, dem gala-makh,
und die nar, sMusikantens, zu trennen,

Wir beginnen die Bestandaufnahme mit Nordbabylonien. In den Jahresdaten
der Hammurapidynastie und auch vorher in denen der Isindynastie findet sich
kein Hinweis auf die Existenz eines der genannten Oberpriester im nérdlichen
Babylonien. Ja noch mehr: Seit Hammurapi seine Herrschaft auf den Siiden
ausdehnte, fehlen auch Nachrichten iiber diese Priester im Siiden Babyloniens.
Der SchluB liegt nahe, dal Hammurapi eine Regelung, wie sie im Norden bestand,
auch auf den Siiden ausdehnte, die Priesterschaft im Siiden nach ndrdlichem
Vorbild umorganisierte. Dafiir liegen aber keine eindeutigen Anhaltspunkte vor.
Im Gegenteil: Es sieht vielmehr so aus, als ob Hammurapi lediglich die Erwihlung
und Inthronisation dieser Priester nicht fiir wiirdig hielt, in seinen Jahresdaten
erwihnt zu werden - was immer der Grund dafiir gewesen sein mag, Dal die
alten Strukturen noch weiter am Leben blieben, lehren ein paar vereinzelte
Hinweise. Das Bild ist vor allem deshalb so liickenhaft, weil der Siiden ja noch
wihrend Samsuilunas Zeit aus unserem Gesichtskreis verschwindet,

Aber nicht nur die eben besprochenen Priester an der Spitze der Hierarchie,
sondern auch andere Priesterklassen, die im Stiden gut belegt sind, sind im Norden
entweder iiberhaupt nicht zu finden wie der Sita aus dem Mittelbau oder der
nu-6§ aus der untersten Stufe, oder sie kommen wesentlich seltener vor wie
gudus-abzu, gudus und Suzbu.

Die Tempel in Dilbat, Ki§ und Sippar — dies sind die Orte, iiber die unsere
Quellen am besten Auskunft geben —, sind folgendermafBen organisiert: An der
Spitze des Tempels steht ein sanga, bei grolen Tempeln wie bei dem Ebabbar
in Sippar konnten es sogar zwei sein, d.h. ein erster sanga und ein zweiter sanga
als Stellvertreter. Aus dem Siiden sind die sanga nur als Tempeladministratoren
belegt. Neben den sanga sind bezeugt galamah, gudus-abzu, gudus und &rib
bitim, Alle zusammen gab es anscheinend nur an gréferen Tempeln. Die ent-
scheidende Rolle spielte offensichtlich der sanga, denn selbst kleine Kapellen
wie die von einem Privatmann fiir Sullat und Hani¥ in Sippar gestiftete hatten —
man wird sagen diirfen: als einzigen Priester — einen sanga, eine Tatsache, die
fir den Stiden ziemlich unvorstellbar ist. Dieses System hat offenbar auch in
Mari geherrscht, vielleicht in einer noch ausschlieSlicheren Form. Denn bisher
wissen wir — von den Angaben im Mariritual abgesehen — fast nur von sanga
in den Tempeln des Konigreiches von Mari als den wesentlichen Kultpersonen.,
Nach wie vor unklar bleiben die Verhiltnisse im Dijala-Gebiet. Einige wenige
nin-dingir-Priesterinnen sind aus Jahresdaten bekannt, eine en-Priesterin des
Sin kennen wir durch ihr Archiv. Aber wieso finden sich nicht mehr Nachrichten
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in der doch recht beachtlichen Anzahl von bekannten Jahresdaten? Auf jeden
Fall ist der SchluB nicht moglich, das Dijala-Gebiet zeige #hnliche Ziige wie
der Siiden oder wie der Norden, soweit die Organisation und Struktur der Priester-
schaft betroffen sind.

Das bisher Ausgefiihrte konnte ich frither nicht recht in Einklang bringen mit
den Verhéltnissen in Kis; denn dort waren drei iSib-Priester zur Zeit des Ammidi-
tana belegt. Diesen Belegen haben sich kiirzlich dreizehn neue hinzugesellt. Aus
ihnen geht hervor, daBl es sich dabei um das Amt des i8ib von An und Inanna
handelte. Aulerdem lefern die gleichen Texte Hinweise auf einen gala-mal der
Nanija, einen sanga der Inanna, einen sanga der Nandja und einen sanga der
Ganisurra. Auch ein Su-i der Inanna, der sicher kein Priester ist, ist dort bezeugt.
Mit An, Inanna, Nanija und Ganisurra haben wir den Kern des Uruk-Pantheons
vor uns. Man konnte nun einfach von einer Verehrung des Uruk-Pantheons
in Ki§ sprechen - wie wir das im Falle Nippur und Babylon tun. Ob damit aber
die Schwierigkeiten, die das Auftauchen des i8ib in der spédteren althbabylonischen
Zeit verursacht, hinweginterpretiert werden konnen, bezweifle ich. Auf der Grund-
lage einer Reihe von Personennamen wie Uruk-liblut hat J.J. FINKELSTEIN,
dem ich diese Belege aus dem bald erscheinenden YOS 13 verdanke, die Vermutung
ausgesprochen, daf nach oder wihrend des Untergangs des Siidens die Priester-
schaft von Eanna nach Ki§ emigrierte. Um diese These priifen zu kiénnen, haben
wir allerdings erst das altbabylonische Material aus Uruk abzuwarten, um dann
den Befund von Ki$ damit vergleichen zu konnen. Hs zeigt sich hier aber, mit
welch unerwarteten Moglichkeiten und Sonderentwicklungen wir zu rechnen haben.
Wenn wir uns nun Mittel- und Siidbabylonien zuwenden, lassen die Texte aus
und mit Bezug auf Isin, Larsa, Nippur, Ur und Uruk ein wesentlich mehr differen-
ziertes Bild entstehen als wir es fiir den Norden zeichnen konnten. Am besten
wird das aus der (fegeniiberstellung verschiedener hierarchischer Strukturen an
einer Reihe von Tempeln ersichtlich:

Nippur
L-kur (B-$u-me-$a4)
Enlil Ninlil Ninurta Nusku Lulal
en nin-dingir nin-dingir nin-dingir
lagar i8ib
nu-&3 guduy guduy + burfuma guduy - burfuma guduy
Isin
Ninisina Damu | Adad l Ninebgala Ningizzida
en nin-dingir i8ib i&ib
la-mah

guduy guduy
(alle Belege aus der Zeit Damiqiliu’s)
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Ur

Ekisnugal
Nanna Ningal

en
*§ib/la-mah *
gudug-abzu Sita-88
guduy guduy
nar

* nur literarisch belegt

Aus diesen Ubersichten 148t sich eine Reihe von Affinititen und Inkompatibili-
tdten ableiten:

1. Die Priester sind — mit zwei Ausnahmen — Ménner. Bei den beiden Aus-
nahmen handelt es sich einmal um die nin-dingir-Priesterinnen, die, soweit wir
sehen konnen, ausschlielich weiblichen Geschlechts waren, Im anderen Fall,
den en-Priestern und -Priesterinnen, besteht die Regel, daBl das Geschlecht
dieser Priester dem der Gottheit, der sie dienten, entgegengesetzt war.

2. Wir stellen fest, daB die en-Priester und -Priesterinnen

(a) der jeweiligen Hauptgottheit eines lokalen Pantheons zugeordnet waren und

(b) daB es sich bei diesen Gottheiten um die groBen Gotter des sumerischen
Pantheons handelte.

Die nin-dingir-Priesterinnen dienten entweder der Gottheit an der Spitze eines
Lokal-Pantheons, wenn es sich um kleinere Orte handelte, oder aber sie fungierten
als hochste Priesterinnen fiir Gottheiten zweiten Ranges in solchen Orten, in
denen es bereits einen en-Priester oder eine en-Priesterin gab.

Bei den anderen Oberpriestern lagar, iSib und ld-mal 148t sich eine Reihe von
Zuordnungsprinzipien vermuten, GesetzmiBigkeiten lassen sich aber vorliufig
nicht beweisen.

Sie werden deshalb besser unter der Rubrik »Lokale Besonderheiten« besprochen,
von denen sich

3. die folgenden feststellen lassen:

(a) Der lagar ist auf Nippur und Enlil beschrénkt, soweit die nichtliterarischen
Quellen betroffen sind. Ob hier eine in der literarischen Uberlieferung mit Uruk
verbundene Tradition sekundér nach Nippur itbertragen wurde, 148t sich schwer
sagen. Hs fillt zumindest auf, daBl die Reihenfolge en, lagar, nu-88, gudus in
Proto-Lu deutlich die Situation am Enlilheiligbum in Nippur wiedergibt.

(b) Der Zita ist vorlsufig auf Ningal in Ur und den Samaitempel Ebabbar
in Larsa beschrinkd.

(¢) nu-&$-Priester gab es in grofer Zahl fiir Enlil in Nippur. Enlils Gemahlin
Ninlil hingegen dienten gudus-Priester. In der &lteren Uberlieferung ist der nu-8%
iiberraschend héufig, wenn auch nicht ausschlieBlich, mit Nippur — oder noch
spezieller: mit Enlil verbunden. Neues Material aus der Ur-III-Zeit aus Nippur
erhértet dies.
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(d) Das Amt des burfumma, ist bisher hauptsichlich fiir eine Reihe von Gottern
in Nippur bezeugt, wo das Amt gewdhnlich mit dem des gudus vereint ist.

(e) Aus literarischen Texten wissen wir, daf kurgarra und gala-turra — meist
als Gaukler oder Mimen, aber auch als Schamanen angesehen, jedenfalls nicht
Priester im strengen Sinne —in Verbindung mit dem Inanna-Kult vorkommen,

4. Innerhalb eines Kultortes bestanden betrdchliche Unterschiede zwischen dem
Haupttempel und anderen, weniger bedeutenden Tempeln. Vor allem in den
groBen Tempeln gab es eine ganze Reihe kleinerer Kapellen oder Heiligtiimer
mit ihren eigenen Priestern. Wie schon mehrfach erwihnt, stand an der Spitze
des Hauptheiligtums in den wichtigen Kultzentren des Landes ein en-Priester
oder eine en-Priesterin. Andere bedeutende Tempel in einer solchen Stadt hatten
als oberste Priesterin eine nin-dingir, weniger hiufig einen i8ib als obersten
Priester. Nur unzureichend 148t sich die Position des ld-mal in der altbabylo-
nischen Zeit bestimmen. Ich kann lediglich darauf hinweisen, daB er in literarischen
Texten verhéltnisméBig hdufig zusammen mit der nin-dingir erwihnt ist.
Bisher war hauptséichlich von den Priestern an der Spitze der Tempelhierarchie
die Rede. Welche Aussagen lassen sich iiber die beiden unteren Stufen der
priesterlichen Hierarchie machen ?

(a) Die beiden Priesterklassen, die wir dem Mittelbau zurechneten, gudus-abzu
und 8ita, sind — soweit wir bisher sehen konnen — nur an den Haupttempeln
bezeugt, die auch einen en-Priester oder eine en-Priesterin hatten.

(b) Der nu-é8 ist bisher, wenn sicher zuzuordnen, nur fiir die Haupttempel
und einen Goft, nicht fiir eine Gottin belegt.

(c) Keine Aussagen lassen sich bisher iiber den $uzbu machen.

(d) gudus-Priester kommen bisher sowohl an den groflen Haupttempeln als
auch an Tempeln zweiten Ranges und kleinen Kapellen oder Nebenheiligtiimern
innerhalb oder auflerhalb groBer Tempelkomplexe vor.

Das folgende grobe Schema 148t sich aufstellen, wobei Ausnahmen nicht voll
beriicksichtigt sind:

ZENTRALER KULTORT STADT ZWEITER ORDNUNG
Haupttempel I Nebentempel Haupttempel
en nin-dingir [i§ib nin-dingir
lagar fiSib/l-mah (i8ib) /l-mal ?
gudug-abzu/sita
nu-88/guduy /Suzbu guduy guduy
nar/gala nar/gala nar

Aus diesem Schema ergeben sich die folgenden horizontalen Imkompatibilitdten
zwischen bestimmten Priesterklassen bei einem Tempel bzw, mit Bezug auf
eine Gottheit auf jeder der vier Ebenen in der priesterlichen Hierarchie. Diese
Imkompatibilitdten bestehen zwischen
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en und nin-dingir;
i&ib, lagar und ld-mah ;
gudus-ab-zu und Sita;
gudus, nu-¢§ und Suzbu.
An vertikalen Inkompatibilitdten 148t sich bisher nur die zwischen lagar und
nin-dingir mit einiger Sicherheit behaupten. Andere mogen bestanden haben,
kénnen aber nicht nachgewiesen werden.
Mit der Frage der Inkompatibilitét ist als ein Gegenstiick die Amterkumulation
verbunden. Fiir dieses Phénomen besitzen wir einige wenige Beispiele aus der
Ur-II1-Zeit und der altbabylonischen Zeit. Die héufigste Form begegnet uns
in Texten, die von der Ubereignung von Tempelpfriinden handeln. Gew&hnlich
sind dabei die Amter des gudus und des bur§uma — dies nur in Nippur — oder
die nichtpriesterlichen Amter des muhaldim »Koch¢, »Brauer¢, ugula-é »Tempel-
verwalterq, i-dus»Pfortner« und des kisal-luh »Hofreinigers« miteinander verbunden.
Besonders beim zweiten Beispiel scheint es sich um kleinere Tempel oder Kapellen
gehandelt zu haben, bei denen eine einzige Person alle Aufgaben wahrnahm,
die zur ordnungsgeméBen Durchfiihrung des Kultes erforderlich waren. In gréBeren
Tempeln wie z.B. dem Ekur von Nippur versah eine einzige Person die Aufgaben
eines gudus-Priesters an den Kapellen verschiedener Gtottheiten.
Ein anderes Beispiel von Amterkumulation aus der Ur-III-Zeit hat kiirzlich
W.W. Harro behandelt. Ein nu-é§ des Enlil in Nippur war gleichzeitig ugula-é/
Sabra der Inanna. In diesem Falle steht die Rangfolge der Amter im umgekehrten
Verhéltnis zu den beiden in Frage kommenden Gottheiten. Ahnliche Verhsltnisse
scheinen vorzuliegen beim gudus-abzu des Nanna und des Sita der Ningal
in Ur, —
Hiermit breche ich meine Betrachtung der althabylonischen Zeit ab und versuche
noch kurz anzudeuten, in welcher Richtung die weitere Entwicklung meiner
Meinung nach gegangen ist: Die Struktur der Priesterschaft, die in gewisser
Weise in einem Kontinuum gestanden hat, das bis in die neusumerische Zeit
und weiter zurlickverfolgt werden konnte, kann mit dhnlicher Zuversicht nicht
fiir die mittelbabylonische Zeit beschrieben werden. Was immer geschehen sein
mag, einmal muB der groBe Bruch erfolgt sein, denn in der neubabylonischen
Zeit finden wir ein vollig anderes Bild vor als wir es zuletzt fiir das siidliche
Babylonien gezeichnet hatten. Vielleicht gar nicht so tiberraschend ist es aber,
daf die generelle Struktur der Priesterschaft an babylonischen Tempeln wihrend
der neubabylonischen Zeit gewisse Anklinge an die Verhiltnisse in Nordbabylo-
nien zur altbabylonischen Zeit zeigt:
An der Spitze eines Tempels stand ein Sangi wie etwa am Ebabbar in Sippar.
In den Stédten aber, die gleichzeitig Sitz eines Provinzstadthalters waren,
eines 8akin {émi, steht ein Satammu an der Spitze des Heiligtums wie z.B.
beim Eanna in Uruk.
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Genaue Aussagen iiber die iibrige Priesterschaft zu machen fillt schwer und
erfordert mehr Zeit als zur Verfiigung steht. In einem Kalle aber sehen wir klar:
Das System der Amterkumulation folgt auch in neubabylonischer Zeit dem
gleichen Prinzip von gegenldufiger Rangfolge zwischen Gottern und Amt wie
es ebwa beim kalfl der Inanna der Fall war, der gleichzeitig &rib bitim der Nanaja
und Sangfl von Usuramassu war; andere Beispiele zeigen #hnliche Verhiltnisse.

Literaturhinweise: CAD K kalli s. A (besonders usage c-a', b"); J.J. Finkelstein,
Late Old Babylonian Documents and Letters, YOS 13, besonders 8. 11f.; W.'W.
Hallo, The House of Ur-Meme, JNES 33 87-95; J. Renger, Untersuchungen zum
Priestertum in der altbabylonischen Zeit, Teil 1, Z4 58 110-88 und Teil 2, 59
104-230; J. Renger, Gotternamen in der altbabylonischen Zeit, Heidelberger
Studien zum Alten Orient, Adam Falkenstein zum 17. Sept. 1966, 137-71; J.
Renger, History and Nature of Babylonian Priesthood, Proceedings of the XX VII
International Congress of Ortentalists, Ann Arbor, Michigan, 1967, 56-57;
M. San Nicolo, Beitrige zu einer Prosopographie neubabylonischer Beambten
der Zivil- und Tempelverwaltung, SBAW 11, 2 1-74; F. Thureau-Dangin, Un
Acte de Donation de Marduk-Zakir-Sumi, R4 16 117-56.



LES TEMPLES ET LE POUVOIR ROYAL EN ASSYRIE
DU XIVe AU VIIIe SIECLE

Paul Garerur (Paris)

Le développement de la puissance temporelle des temples mésopotamiens pose
le probléme de leurs relations avec le pouvoir politique: de quel poids ont-ils
pesé sur les décisions des souverains? Ont-ils pu leur imposer & 'occasion leurs
volontés ? Y eut-il, au contraire, domination du pouvoir politique sur le pouvoir
religieux ou, éventuellement, développement harmonieux de leurs relations?
Ces rapports de forces semblent s’étre développés de maniéres assez différentes
en Babylonie et en Assyrie. Dans ce dernier pays, la situation particuliére du
roi, qui était Semgd, c’est-d-dire administrateur du dieu A3Sur, a déterminé un
type de relations original dans lequel Leo OppENHEIM a vu l'explication du
dynamisme assyrien: « For the time being», écrit-il, « we assume that in that
very complex and suz generis position of the sanctuary of AiSur and in the fonction
of his priest lie the fountainhead of the purposeful and tenacious energy that
kept Assyria alive and fighting to its very end» 2.

I1 vaut la peine de revenir sur cette question en examinant tout particuliérement
la période de gestation de 'empire, du XIVe au VIII® sitcle, & la lumiére du
rituel royal ainsi que des documents analytiques et administratifs qui permettent
de présumer l'origine des ressources dont disposaient les temples assyriens 2.
Le rituel du couronnement, — Dans le rituel dit « du couronnement », une distinc-
tion est opérée entre la royauté du dieu et la gestion du souverain temporel.
« ASSur est roi» crie le Sangd Sa A$Sur, lors de l'entrée dans le temple 3. Cette
distinction est conforme & celle qu’on trouve sur les plus vieux sceaux assyriens 4,
comme dans les titulatures royales postérieures. Et c’est en tant que Sangd que
Sargon II s’adressera aux dieux pour leur faire le réeit de sa huitiéme campagne.
Dans ce rituel du couronnement, P'officiant place la tiare sur la téte du souverain

1 Ancient Mesopotamia, 168.

2 @, Vax DripL s'est penché sur ce probléme de maniére assez probante dans The Cult of A&ur,
185 - 191 (Resources). Mes conclusions rejoignent les siennes, mais je voudrais les présenter sous un
jour chronologique qui permet, me semble-t-il, de répondre de maniére plus affirmative & certaines
de ses interrogations.

3 K. MitLer, MVAG, 41/3 (1937), 8, I, 29: A&Sur LUGAL A§$ur MAN [a-di] KA 44-zu-e i-g[a]-bi,
«(le prétre d’AsSur)...crie: ASSur est roi! ASSur est roi! jusqu’s la porte d’Azu’u».

4 K. BALERAN, Observations, 54: A-&wr ¥ LUGAL §i-lu-lu ENST A-diurkl.. .« A$Sur est roi, Siliilu est
régent d’A8Sur...» Cf. P. Garprri, Ass. Capp., 36.
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en formulant des veeux de longévité et d’heureuse entente entre le roi et son
diew: « Qu’AS8ur et Ninlil, maitres de ta tiare, te couronnent de (cette) tiare
pour cent ans. Que ton pied soit bien (affermi) dans I’Ekur et tes mains, sur la
poitrine d’AsSur, ton dieu. Que ta Sangdtw et celle de tes fils soit bien (établies)
devant A88ur, ton dieu» 5. Le souverain terrestre est donc considéré sous un
angle religieux, qui implique une union étroite entre le dieu-roi et le souverain-
administrateur. Le temple est naturellement le lieu privilégié on s’opére cet
accord. \
Dans son discours, Pofficiant ne donne qu’un ordre au roi: « de ton sceptre juste
élargis ton pays» ¢ K. MULLER, dans son commentaire (p. 38), a bien remarqué
qu'on retrouve des allusions & ce passage dans des textes historiques officiels
et en particulier dans la titulature d’Adad-nirari Ier. Le roi s’intitule « dlargisseur
des frontiéres et du territoire» 7. Mais il le dit aussi de ses trois prédecesseurs,
Arik-den-ili, Enlil-nirari et A#S$ur-uballit Ier 8 Ainsi donc la tradition serait
antérieure au régne de Tukulti-Ninurta Ier, époque présumée de la rédaction
du rituel: elle remonterait au moins au XIVe sigcle.

Mais il y a un autre passage beaucoup plus significatif: c’est la titulature de
Tiglath-phalazar Ter, dans laquelle le roi rappelle qu’ « ASSur (et) les grands dieux,
exaltateurs de ma royauté, qui m’ont remis en partage puissance et domination,
(m’) ont ordonné d’élargir les limites de leur pays» . Et le roi ne manque pas
d’ajouter en conséquence: «j’ai élargi les frontiéres de mon pays» 2, Le roi a
done rempli son devoir, et méme tout son devoir, car dans le rituel auquel il
est visiblement fait allusion ici, ¢’est le seul ordre que regoive le roi. L’officiant
reprend ensuite la série des invocations en demandant aux dieux d’accorder
au roi le pouvoir de commandement, la justice et la paix 11,

Il faut remarquer que ce passage des annales de Tiglath-phalazar Ier contient
Pallusion la plus explicite au rituel du couronnement. Ce n’est certainement
pas un hasard. Car le texte du rituel nous est connu par un exemplaire de la
bibliothéque de ce roi!2 Et il est trés possible que Tiglath-phalazar IeT, qui a

5 MVAG, 41/3 (1937), 12, (39) ma-a ku-lu-li $& SAG-DU-ka ma-a A&Swr A[N]in-lil EN.MES S (31)
ku-lu-li-ka 100 MUMES li-tfe-pli-ru-ka (32) GIR-ka ina B KUR & SUMES-ka [i-nJe GAB A&&ur
DINGIR-ka lu DUG.GA (33) i-na ma-har AS$ur DINGIR-ka $a-an-glu-ut]-ka % $a-an-gu-ta (34) Ja
DUMU.MES-ka lu fa-ba-a[t].

6 Ibid, (34) i-na e-§ar-te (35) QIS PA-ka KUR-ka ra-pi[£].

" KAHT, b5, 15: mu-ra-pi§ mi-ig-ri 4 ku-du-ri.

8 Ibid. 24, 27; AKA p. 6, 22, 26, 34; of. J. Seux, Epithéles royales, 239.

9 AKA p. 33, (4)d4-$ur DINGIR.MES GALMES mu-8ar-bu-1i MAN-ti-ia (47) §a kis-Su-ta & da-na-na
a-na 1§-qi-ia (48) i&-ru-gi-ni mi-gir KUR-t-Su-nw (49) ru-wp-pu-da iq-bi-t-ni. Formules similaires p. 48,
99 - 100. '

10. AKA p. 35, (89) mi-sir KUR-ti-ta (61) sh-ri-pid.

11 MVAGQ, 41/3 (1987), 12, (35) [¢la-ba-a Se-ma-a ma-ga-ra (36) ki-it-ta 4 sa-[li]-ma A&Sur lid-di-na-ku.
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colligé le coutumier assyrien et les édits de cour, ait également accordé une
attention particuliére aux rituels royaux.

Par la suite, I'image du roi dominateur chargé par le dieu, comme le dit par exemple
Aggur-nagirpal II, « de maitriser, de subjuguer et de diriger», ne fait que s’am-
plifier 18, Mais Pallusion & un «élargissement» du territoire réapparait dans les
titulatures d’A8Sur-nasirpal II 14, et d’Adad-nirari ITI, qui dépeint précisément
son grand-pére Asfur-nagirpal II comme «I'élargisseur des régions habitées»,
lui-méme, Adad-nirari III, étant «le prince exalté, dont AsSur, Samas, Adad
et Marduk, les dieux venus & son aide, ont élargi le pays» 15,

Une exigence aussi nettement formulée et qui résume & elle seule toute la volonté
divine, nous invite tout naturellement & en rechercher les mobiles. La question
peut se formuler ainsi: quel avantage le dieu, ou éventuellement le temple,
retire-t-il d’une politique de conquéte ¢ Dans la réponse interviennent sans doute
des facteurs d’ordre idéologique, une volonté de domination universelle, qui se
développe puissamment & partir du XIII¢ siécle et que la tourmente des invasions
araméennes ne fera que renforcer. Le fait est suffisamment bien établi pour
qu’on puisse se dispenser de toute investigation supplémentaire. Mais il y a aussi
des facteurs d’ordre économique, intimement liés aux précédents et qui méritent
un examen plus attentif parce qu’il est difficile de les cerner et qu’ils sont, en
conséquence, moins bien connus. Nous touchons 13 au probléme du revenu ordinaire
des temples et de la dévolution du butin de guerre.

Le butin de guerre. — 8i I'on examine la maniére dont les souverains d’Assyrie
énumeérent le butin pris & 'ennemi, dans leurs annales ou leurs inscriptions
officielles, on constate I'apparition d’une tradition nouvelle & partir du régne
de Tiglath-phalazar Ir. Les énumérations sont beaucoup plus complétes qu’aux
siécles précédents et font presque toujours allusion aux rubriques suivantes 1é:

1) Une récapitulation générale: les avoirs et les biens,

2) Objets de valeur: pierres précieuses, meubles d’apparat, bijoux, armes de
luxe, ete.

3) Métaux précieux et utiles: or, argent, fer, cuivre, étain.

4) Etoffes de luxe: lin et laines de teintures diverses.

12 B, WEIDNER, AfO, 16 (1952-3), 207.

13 AKA p. 268, 42: ana pi-li Suk-nu-$e 4 $d-pa-ri ag-gi§ d-ma-'a-ra-ni. Noter qu’ASSur-nagirpal
a regu de Samad en mains propres « le sceptre du gouvernement des peuples» (AKA p. 269, (44)
dSamad...GIS.PA (45) mur-te-'a-at UKUMES ane SU-ia d-Sat-mi-pu).

14 4A4 XTX, p. 108 et pl. LXXXYV, 8: mu-ra-pi-§u mi-sir KUR-$u. Cf. J. SEUX, Epithétes royales, 239,
15 TR 35, n® 3 (14) DUMU.DUMU & mA §$ur-PAB-A IR qar-du (15) mu-ra-pi& da-dd-mi ERIN’e (16)
m{J.ERIN-DUg NUN na-'a-du §¢ A&Swr SUTU (17) 4IM « SAMAR.UTU ri-su-su (18) {-li-ku-ma d-ra-
pi-5i KUR-su.

16 Cette énumération est tirée de I'analyse de tous les textes officiels, Il serait fastidieux de présenter
ici toutes les références,
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5) Equipement militaire: chars, harnais et armes.
6) Bois de charpente (surtout du cédre), plantes aromatiques, parfois des céréales,
7) Animaux: chevaux, nes, mulets, beeufs, moutons, parfois des chameaux.
8) Personnes: femmes, fils et filles des rois, troupes et techniciens.
9) Les dieux de certains vaincus (voir p. 110).
Parmi les souverains qui se suceédent du Xe au VIIIe sidcle, seul Adad-nirari ITT
fournit des énumérations moins complétes, omettant les biens d’équipement,
les animaux, le personnel et les dieux des vaincus. Mais ce peut étre un simple
hasard de documentation. Naturellement ces énumérations sont omises pendant
les grandes invasions araméennes et lors de la crise intérieure qui suit le régne
d’Adad-nirari III, et pour cause: I’Assyrie est aux abois ou repliée sur elle-méme
et c’est toute la documentation qui fait alors pratiquement défaut. Mais on
constate que les grands rois, qui ont assis la puissance assyrienne du XIVe au
XITIe sidcle, sont également avares de renseignements & cet égard. Or, ni Arik-
den-ili, ni Adad-nirari I, ni Salmanazar Ier, ni Tukulti-ninurta Ier, n’étaient
de minces personnages. Visiblement une tradition n’était pas encore créée et
on peut la faire remonter & Tiglath-phalazar Ier,
Le probléme est de savoir I'usage que les rois faisaient de ce butin. Quand ils
le raménent « dans leur ville d’A8%ur» 17, une partie n’était-elle pas affectée aux
temples ? Les indications sont relativement rarves:
Arik-den-ili; peut-&tre offrande & IStar dans un contexte cassé (IAK, ne 3, 7).
Tiglath-phalazar Ier: coupe de bois de cédre pour les temples d’Anu et d’Adad
(KAH II, 66, 17-19; cf. 69 et 71,9).
Jarres de bronze prises sur le butin de Katmubi offertes & ASSur; 60 vases
de cuivre offerts & Adad (4K4, p. 44, 58 - 61).
Pierres précieuses du Nairi offertes & Adad (4K4, p. 101, 11 - 15).
Tukulti-Ninurta II: les deux tiers de I'argent pris dans le Nairi sont offerts &
[Adad ?], Pautre tiers étant réservé pour le palais royal (W. ScEramm, BiOr,
27 (1970), 147 - 160, 27 - 29),
Af8ur-nasgirpal II: des poutres de cddre de I’Amanus sont destinées & 1'Efarra;
du bois de Mehru est offert & I'Iftar de Ninive (4K A4, p. 374, 90 - 92).
Adad-nirari IIT: abattage de cédres nécessaires au palais et aux temples (S. PacE,
Iragq, 30 (1968), 142, 10 - 12),
Tiglath-phalazar III: Chevaux, beeufs, ovins et lapis offerts aux grands [dieux],
ses seigneurs (P. Rost, Ann. 46 - 47),
Ce passage est le seul qui mentionne explicitement une donation de troupeaux,
prélevés sur du butin, & des temples. (Pest peut-8tre une innovation de Tiglath-

17 Voir, par ex., pour Adad-nivari Ier, 470, 5 (1928-9), 90, (36) a-na URU-ia [A4§-$ur](37) u[b]-la ; pour
Adad-nirari II, XAH II, 83, F. 16: a-na URU-ia AS&ur ub-la.
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phalazar III, mais ce n’est pas certain. Et il faut préter attention & certaines
formules employées & propos des déportations de divinités.

La tradition dans ce domaine remonte, elle aussi, & Tiglath-phalazar Ier, qui a
emmené en Assyrie des dieux de Subi 18, de Paphi 1%, de Murattas 2, de Qumani
et du Musri oriental 21, Et aprés la tourmente araméenne, tous les souverains
d’Assyrie ont déporté des dieux étrangers, sauf, semble-t-il, Adad-nirari 111 et
ses péles successeurs. Or Tiglath-phalazar Ier écrit & propos des dieux de Subi:
¢ leurs nombreuses divinités et leurs biens, je (les) ai emportés dans mae wville
d’A$$ur» 22, On se doute que, dans ce cas, les dieux déportés dans la ville d’Adur
aient été installés dans des temples de cette ville. Kt d’ailleurs le roi le dit expressé-
ment dans un autre passage: « en ce temps la, 256 dieux de ces pays, que j’avais
conquis de ma main, je les vouai en possession au temple de Ninlil, la grande
épouse bien-aimée d’AsSur, mon seigneur, d’Anum, d’Adad, d’IStar assyrienne,
des temples de ma ville d’ASSur et des déesses de mon pays» 28, La comparaison
des deux passages montre qu'une allusion & la wville d’AfSur peut se référer, en
certains cas, aux temples d’AsSur.

De méme, I'inscription de Salmanazar III commémorant le transfert & I'intérieur
des murs d’ASSur du butin du temple de Séri & Malaba, ville royale d’Hazaél
de Damas, a été retrouvée sur le coté Nord de la petite siqqurat d’AsSur 24, I1
n’est donc pas exclu, dans ces conditions, qu'une partie du butin transporté
& ASSur ait été en fait remis aux temples de la ville.

Si Pon préfére, toutefois, s’en tenir & la lettre des documents, on doit constater
qu’a exception d’une donation importante de troupeaux effectuée par Tiglath-
phalazar ITI, les biens voués aux dieux furent essentiellement des poutres nécessai-
res & Dentretien ou aux constructions religieuses et des biens votifs, précieux
sans doute, mais inutilisables pour l'entretien journalier. Ils accroissaient le
trésor des temples et par 13 méme la gloire des dieux, tout comme les divinités
étrangéres introduites dans le sanctuaire national contribuaient & rehausser
Péclat de la suprématie d’ASSur; ils ne constituaient pas la source de leurs revenus.

18 Cf, n, 22,

19 AKA, p. 41, 31; of. p. 61, 23: déportation de 25 dieux de Sugi qui dépendait de Paphi (p. 60, 8).
Voir n. 23, ci-dessous.

20 AKA p. 58, 102.

21 AKAp.79,09.

22 KAH II, 71, (37) DINGIR.MES-Su-nu ma-du-te (38) % NIG.GA-MES.Su-nu -4 a-na URU-ia
a4-Sur ub-la. .

28 AKA p. 62, (32) {-na ug-mi-Su-ma 26 DINGIR.MES-ni s KUR.KUR.MES (38) §i-na-ti-na ki-&i-ti
qa-ti-ia (3) $a al-ga- a-na d-tu-"u-ut T NIN.TLL (35) pi-ir-te GAL-te na-mad-di 4.4-Sur EN-{a (36) d4-nim
aIM dINNANA d¢é-§u-ri-te (37) B.KUR.MES-at URU-iz d4-ur (38) & AINNANAMES-at KUR-ti-ia
(39) Tu-it d&-ru-uq.

24, MionzL, WO, 1(1947), 269.
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Il reste donc & voir d’oli ces revenus, nécessaires & l'entretien du personnel et
au culte, pouvaient bien provenir.

Le revenu des temples. — Les indications éparses qu’on posséde & ce sujet lais-
seraient croire que, jusqu’au régne de Samsi-Adad V, le roi ait assuré Pessentiel
des ressources des temples. Les titulatures royales le font déja pressentir. Des
souverains comme Salmanazar IeT et Tukulti-Ninurta Ier rappellent qu’ils font
«surabonder constamment les offrandes de nourriture (var. de présentation)
pour I'ensemble des dieux» 26, Tiglath-phalazar Ier a offert chaque année des
agneaux de sacrifice au dieu ASSur, son seigneur 26, Adad-nirari Ie* présente les
offrandes du 5¢ jour et prend des dispositions & ce sujet 27,

D’autre part, des textes de Tukulti-Ninurta IeT nous apprennent que le roi a
affecté les revenus des terres arrosées par un nouveau canal aux offrandes des
grands dieux, ses seigneurs 28, A§§ur-nagirpal IT agit de méme 29, Et les documents
de la pratique, rédigés aussi bien sous le régne de ce roi3® que du temps de
Ninurta-tukulti-A$Sur 1, font état d’initiatives royales. (’est une ordonnance de
Salmanazar I qui fixe les distributions d’essence de cédre aux différents temples
d’Asguar 2. Au vu de tels textes on est enclin & croire que les offrandes aux dieux,
tant en céréales qu’en animaux de sacrifices, provenaient des propriétés royales.

25 Cf. J. SEUX, Bpithétes royales, 367.

26 AKA p. 90, (18) pu-ha-de-e UDU.MES nab-ni-it (14) Bb-bi-$u-nu a-na bi-ib-lat 1b-bi-ia (15) dt-ti
UDU.SIZKUR.MES-{a KU.MES-te (18) MU-8dm-ma a-na 44-fur EN-ia lu at-ta-gi.

27 Dans le texte publié par E. WEIDNER, 4f0, 17 (1954-6), 146 et pl. V, 28 8q., le roi se rend & AsSur
« pour accomplir les offrandes du 5¢ jour» (29: UDU.SIZKUR.MES $u UD.5.KAM a-na $al-lu-mfe])
et c’est sur son ordre (31: i-na a-bat LUGAL) que se déplace & cette occasion ’échanson Ilu-ittia.
28 L,W. Kixg, Records, 90 = B. WeipNer, Inschrift. Tukulti-ninurtas I, n° 15, (48) ina pi-si-ib
AMES pa-at-ti $u-a-ti (47) gi-na-a ane DINGIR.MES GAL.MES EN.MES-ia ana da-ri-i§ (48) lu ar-ku-us.
Formule similaire dans n° 17, 51 - 52.

2 AKA p. 245, (%) SAG.MES-te ana A&Sur EN-ig (19) 4 B.KUR.MES KUR-ie a-gi. Passage similaire
dans la stéle de Nimrud publiée par D.J. WisEMAN, Iraq, 14 (1952), 41, 39: of. CAD §, 60 b), ot il
faut lire SAG.MES: rédéte, d’aprés le texte correspondant d’AKA, et non giné, comme le proposait
N. PostGATE, Neo-assyrian Royal Grants, 55- 56 : of. or,, 42 (1973), 444,

30 KAJ 291 (= B. Essrine, MAOG, 7 (1933), 25): ordre d’amener, le 5 du mois de Belet ekallim
(3, 14), 100 moutons et 42 chevreaux & AS¥ur, chez le roi et de ne pas laisser commettre de faute
pendant le sacrifice: (5) a-ne URU SA.URU a-ne UGU LUGAL (8) [b]i-la (7) [n]i-gi-a-te (8) [i-n]a e-pa-Se
(%) [Lla-a tu-Sa-ah-[tal.

8L Offrandes de moutons & diverses divinités: Gula (KAJ 209, 1-4 = MAOG, 7 (1933), 32), Serua
(KAJ 192 = MAOG, 7 (1933), 33, (15) 1 UDU a-na pa-an “Se-ru-a (16) UDU.SIZKUR da m ¢MAS.
GISTUKUL-ASgUR), Sin (KAJ 199, 1-2 = MAOG, 7 (1933), 44), et devant les diverses portes du
mur d’enceinte d’Asfur (KAJ 254, 3-8 = MAOG, 7 (1933), 48.

82 KAV 78 = K., Essune, SVAT VI, (1) US eri-nul...] o Sa-li-mu-te(2) fo m 08il-ma-nu-SAG MAN
KIS MAN KUR Adsur (3) B 24-8ur B.KURMES.4[«]. Quelle que soit ln traduction exacte de 3a-U-
mu-te (CAD E, 278, o, s’abstient; E. EBELING, loc. cit,, traduit: « Wiedergutmachung»), il s’agib
visiblement d'une initiative royale,
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I1 faut probablement y ajouter les tributs des peuples soumis. Car Adad-nirari IT,
pour justifier Paction entreprise contre les villes de Sikur et de Sapanu, rappelle
que depuis I'époque de Tukulti-Ninurta IeT «elles avaient retenu les tributs et
contributions destinées & ASSur, mon seigneury 3. Méme allusion chez Tiglath-
phalazar IeT, & propos des gens d’Alzi, de Purulumzi et de Katmubi, qui avaient
interrompu les livraisons de ¢« tributs et contributions d’AsSur» 34, Sans doute,
de telles expressions peuvent-elles paraitre métaphoriques, toute contribution
versée au roi — car c¢’est le roi qui pergoit habituellement le tribut — étant par
le fait méme versée au dieu dont il défend la cause. Mais rien n’interdit de penser
qu'une partie du tribut était effectivement versée aux temples. Car, si le roi
assure les fournitures nécessaires au culte, il les préléve sans doute sur I'ensemble
de ses revenus, c’est-i-dire sur ceux de ses terres et ceux des pays tributaires.
En outre, les ordonnances royales laissent croire que le roi assure également
Pentretien du personnel du temple. C’est le cas dans SVAT IV qui serait, d’apreés
G. Vax DrirL, une copie « adaptée» d’'un texte datant de Tukulti-Ninurta Ier 25,
qui réglemente les distributions de pains et de viandes au Satammu et au Sangd
de Sarrat-nipha et du temple de I'Eku, aux fils des hiérodules et au chef des
kurgarrd. De telles distributions ne représentent sans doute pas la totalité des
revenus de ce personnel. Il devait avoir ses biens propres comme tous les fone-
tionnaires. Mais il est important de noter que le roi intervenait aussi directement
dans ce domaine. 1

La situation a évolué & partir de Samsi-Adad V et surtout d’Adad-nirari ITT,
qui ont promulgué des actes de franchises en faveur des temples. Ce n’est proba-
blement pas un simple hasard de documentation. Car cette époque, consécutive
& la guerre civile de 827 - 822/820, marque un tournant dans les relations entre
le roi et la noblesse assyrienne. Iit elle est caractérisée par une série de pélerinages
royaux assyriens aux grands centres religieux de la Babylonie. Le fait mérite
d’étre examiné de prés.

Les rois d’Assyrie sont intervenus & plusieurs reprises en Babylonie & partir
de 850, soit pour y rétablir ordre & 'appel du souverain de ce pays, soit pour
s’opposer militairement & lui. C’est pour aider Marduk-zakir-Sumi IeT que Sal-
manazar IIT a interrompu ses expéditions syriennes; c’est au contraire en
adversaire du roi de Babylonie que Samsi-Adad V et Adad-nirari ITI ont pénétré
en basse Mésopotamie. Mais, quel qu’ait été le mobile de leur action, les rois
d’Assyrie ont toujours manifesté le plus grand respect pour les vieux sanctuaires
babyloniens. Ils viennent faire leurs dévotions & Kuta, Babylone et Borsippa.

38 KAH II, 84: (85) GUN ma-da-tu a-na A&Sur EN-ia (38) ik-lu-d.

34 AKA p, 35, (85) GUN (86) % ma-da-at-te §a 94-Sur EN-ia; p. 37, 90: $& GUN & ma-da-at-ta a-na
a4.§ur EN-ia.

35 The Cult of A8Sur, 148, n. 15,
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Méme Samgi-Adad V, aprés sa victoire de Transtigrine sur le roi de Babylonie,
se rend en pélerinage dans les grandes villes de la plaine. C’est qu’il y a trois
pouvoirs dans la Babylonie du temps: un pouvoir royal qui a son centre de gravité
dans la Diyala et la région de Dér; le pouvoir des villes-sanctuaires administrées
par des citoyens jouissant de franchises et le pouvoir des Chaldéens, dans le
Sud, qui commencent & manifester une belle indépendance. Or les rois d’Assyrie
ont toujours été fort bien regus dans les villes de la plaine et il y a tout lieu de
croire qu’ils ont commencé & transposer en Assyrie l'organisation des temples
babyloniens.

Les grandes villes de Babylone, Borsippa et Kuta étaient dirigées par des citoyens
jouissant de franchises, comme l'indique Salmanazar III 3 et, méme si les posses-
sions des temples n’étaient pas aussi développées alors que celles que nous font
connaitre les documents néo-babyloniens, elles existaient visiblement. Or c’est
précisément de cette époque que datent les premiers actes de franchises assyriens.
Il y en a probablement du temps de Samsi-Adad V, ainsi que le pense N. Posrt-
GATE 27, Mais ¢’est surtout Adad-nirari I1I qui nous a laissé les plus nombreux
témoignages en ce domaine (environ une douzaine). Le mouvement dut prendre
d’autant plus d’ampleur que la noblesse assyrienne manifestait une indépendance
de plus en plus grande, depuis la guerre civile, au point de confisquer presque
le pouvoir sous les successeurs d’Adad-nirari ITI. Mais le principe de la suprématie
royale n’a jamais été remis en cause.

Le systéme tel qu’il apparait dans les documents les mieux conservés 3%, était
4 lavantage de tous: le titulaire d’une terre franche, par exemple I'abarakku
d’AsSur, était dispensé des redevances dues & 'Etat, & charge pour lui d’entretenir
le sanctuaire, ce qui pouvait lui laisser une certaine marge bénéficiaire; le roi
n’avait plus & assurer les redevances religieuses et le dieu continuait & percevoir
son dii. Mais il faut remarquer que, d’aprés les exemples connus, les rois d’Assyrie
ne se dessaisirent jamais de domaines aussi vastes que ceux dont disposaient
les temples de Babylonie. Dans le texte ol nous trouvons les surfaces les plus
considérables, la donation d’Adad-nirari ITI & SamaS-nasir, $o 76% abarakku
d’A88ur, porte sur au moins 2000 ¢mérd et probablement 4000 ¢mérd, si I'on
suppose des chiffres équivalents dans les passages cassés 39, Cela peut représenter
de 240 & 480 ha. Or les fermes concédées par le temple d’Uruk au VIe sigcle portent
sur 15884 kur au moins, soit plus de 20600 ha 40, La ferme aux dimes, concédée

36 Le roi les appelle sabé kidinni Subaré $u ilini rabati: E. Micaer, WO, 4 (1967-8), 32, VI, 4.
37 Neo-Assyrian Royal Grants, n° 51, cf. p. 104,

38 N. PostaaTs, loc. cit., no 27 -29, pp. 53 - 69,

3% N. Posreats, loc. cit.,, no 27, 5, 12,

4 D. CoqueriLLat, Palmeraies, Tableau A, Cf. P. Garerwy, Nelle, Clio 2bis, 2656,
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en 555 & Innin-§uma-usur, portait sur un territoire s’étendant d’Uruk & Babylone,
soit enviren 150 km 1. Méme si les possessions des temples babyloniens s’acerurent
sous la dynastie chaldéenne, la différence reste instructive: les rois d’Assyrie
ont voulu conserver le contrdle des terres.

Ce qui ressort de cette rapide analyse ¢’est 'extréme concentration du pouvoir
en Assyrie. Le roi, $angd, ¢’est-a-dire « administrateur» d Assur, a pour fonction
d’étendre le domaine territorial du dieu, Il n’a donc pas & s’en dessaisir au profit
des temples. Méme lorsque 'influence babylonienne s’est fait sentir dans I’organisa-
tion religicuse, elle n’a pas effacé ces tendances profondes. Le roi est resté le
principal dispensateur des ressources cultuelles. Il assure les sacrifices et 'entretien
du personnel religieux par des prélévements effectués sur ses domaines qui sont
ceux du dieu, les tributs des pays soumis & Pautorité du dieu national, éventuelle-
ment le butin pris aux ennemis d’A88ur. C’est par le pouvoir centralisé de son
administrateur qu’ASSur exerce son autorité sur le monde. On comprend mieux
dés lors I'expansionisme assyrien. Non seulement les hauts fonctionnaires, qui
vivaient des revenus de leurs provinces, avaient intérét & les étendre, mais les
temples, qui vivaient des revenus de la couronne, avaient intér8t & les accroitre.
La conquéte recevait dés lors une approbation religieuse paltlcuherement redou-
table.

4 TCOL XII 78, (3) edru-th (4) 84 AGASAN & UNUG.KI $¢ ul-tu UNUG.KT a-di TIN.TIR.KT ul-tu
(5) mup-Bs IPLUGAL a-di mub-pi {0 Pu-rat-ti A.SA §4 ¢GASAN 4 UNUG.KI (8) ¢ ine BAD-34-K-
Da-ku-ru (suit Pénumération de 7 lots de 100 kur chacun).




THE HITTITE TEMPLE
ACCORDING TO WRITTEN SOURCES

Hans G. Gtrersock (Chicago)

The common term for “temple” in Hittite texts is the ideogram K.DINGIR-LIM,
Akkadian b3t ili “house of a god”, which is used when the word stands by itself,
or simply E, when the name of the deity follows immediately: ¥ PUTU “house =
temple of the Sungod”, ete. The Hittite equivalent was a literal translation:
$iunad pir[parna- “house of the god(s)”’ . Frieprica’s Hethitisches Worter-
buch (HW) gives as equivalent of E.DINGIR-LIM Hittite Ekarimms. Whereas
this equation is supported by a variant in the bél madgalts instruction 2, the
Instruction for Temple Officials differentiates between the two terms: “(If some-
thing happens) in the B.DINGIR-LIM or in another karimms” 3. The natural
interpretation would be to take karimms as the wider term, ‘‘sacred building”
or the like, which includes temples in the narrower sense. Just like B, parna-
also occurs with the genitive of a divine name to designate the temple of a specific
deity 4,

The ritual texts mention an extremely great number of temples. I have no
comprehensive collection of all passages of Il followed by a divine name, but
even those that can easily be gleaned from a few texts are very numerous. As
could be expected, there are temples in most of the towns or cities which are
mentioned as cult places of gods. In the case of Carchemish we learn from the
Deeds of Suppiluliuma that the temples were situated in the acropolis 5. Leaving
aside for a moment the temples in other towns, even the list of temples situated
in the capital city is a long one. The outline tablet of the festival of the AN.TAH.
SUM plant alone lists the following eleven ¢: The temple of the Sun, of (the Palaic
god) Ziparwa, of the Stormgod, of Zababa, of Hannu, of the Tutelary Deity,

L Siunad parna KBo XIII 175 obv. 5; XVII 15 obv. 3; DINGIR.MES.a§ parna KUB XX 3, 11;
KBo X 25ii 31; DINGIR-MES-a§ parni anda KUB XIII 4 ii 27; &una¥ B-ri KBo XVII 15 obv, 13;
Hunad L-az KBo XVII 74 ii 38.

2 KUB XIII 2ii 29 f: B. voN SoHULER, Heth. Dienstanweisungen (AfO Beih. 10), p. 456 with
variants (notes 22-23) from KUB XXXI 90 ii 10f

8 KUB XIII 4 iii 36f.: B, STorTRVANT, Hilt. Chrestomathy, p. 168: SA BDINGIR-LIM nadma
tamedani Bkarimme.

4 DUTU-a§ parna KBo X 26 i 10 ete, ; KUSkursasd parna Bo 805, 10, quoted KBo XX, p. vii, n. 10.
5 Sarawei gurti, JOS X (1956) 95 iii 33ff,

6 KBo X 20: JNES XIX (1960) 80ff.
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of the Stormgod of Aleppo, of the Mother Goddess, of ASgafepa, of Ea, and of
one god whose name is lost in the text. And in one optional variation of the rites
for the first day, worship in the temple of Zithariya is included, which brings
the number of temples visited in Hattusa during this spring festival alone up
to twelve,

The KI.LAM festival 7 mentions again the temple of the Sun and adds the
temples of the Grain deity, of the Divine Shield, and of a god Surra &,

Even without collecting more temple names from other texts we face a serious
problem if we try to locate the fifteen temples so far mentioned within the area
of Bogazkdy. As is commonly known, the excavators speak of five numbered
temples, of which the largest is No. I in the lower city, while Nos. II-V are on
high terraces in the southern extension of the city. It is true that there are large
parts of the city area still awaiting excavation, but not every part is suitable
for temple architecture. In the upper city, west of Temple IV, there is a large
unexcavated flat terrace which must conceal a monumental building, possibly
a temple. The three “fortresses” in the city area, Nigantepe, Sartkale, and Yenice-
kale, may have been sacred buildings or at least contained sanctuaries; but
if our suggestion is right that they are the structures called “summit house”,
B NAdjegur 9, then they would have to be counted in addition to, not included
in, the number of named temples considered so far. A large unexcavated area
is, of course, the lowest section of the city; it is flat enough to have contained
large buildings including temples, but until it is excavated or at least explored
by test trenches, one has to reserve judgment. One can only say that the city
may have contained fifteen, or rather, allowing for those not included in our
random sampling, up to 20 or 25 temples, if they were relatively small, smaller
than, e.g., Temples IT or IV, not to speak of Temple I.

Hattusili I of the Old Kingdom mentions three temples in his annals: that of
the Sungoddess of Arinna, that of the Stormgod, and that of Mezulla. One expects
them to have been situated in the Old City, i.e., the Lower City, or even on
Biiyiikkale . The temples of the supreme divine couple, the Stormgod and

7 TFor this festival cf. E. Laroong, Catalogue des Textes Hittites (1971) (abbr.: CT H, quoted by number)
627; H.G. GUTERBOOK, Actes de la XVIIe Rencontre Assyriologique Internationale (abbr. XVII RAI),
p. 178 f. KL.LAM is, on the one hand, Akk. mapiry “Gegenwert, Kurs; Markt” (4Hw), on the other
hand, Hitt, pilammar ‘‘portico”.

8 DUTU-a parna KBo X 261 10; 27 v 19; E DHalkiya$ 27 iv 15; B xuSkurdad iii 18; DSu-ur-ra-af
parnas piran KUB X 11i 61

9 JNES XXVI (1967) 81.

10 Tor sacred buildings of level IVb on Biiyitk Kale (early Empire) see K. Brrrer, Hattusha, the
Capital of the Hittites (1970), pp. 70-72 and fig. 18; P. NEvE, Istanbuler Mitteilungen, Beiheft 6 (1971)
pp. 16-19; later structures: ibid. pp. 9-16. For a possible mention of a temple in the palace, KUB
IT 6 iii 20-42, see my remarks in XIX RAI.
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the Sungoddess, may have been situated in the same place where in the New
Kingdom Temple I was erected for the same deities, covering for ever whatever
might have been beneath.

The Upper City, in contrast, is known to be an addition of the New Kingdom.
If a festival text of the Empire seems to describe the temple of Zithariya as
being “above”, this is likely to refer to one of the four upper temples 11,

In view of the great number of ‘‘temples” one may, on the other hand, ask
whether any one temple might have housed several gods. In Temple V two cellae
were recognized because of the statue bases contained in them, and for Temple I
Dr. NevE has recently also reconstructed a second sanctuary 2, On the 21st day
of the AN.TAH.SUM festival four other gods are worshipped in the temple of
the Mother Goddess: Katahha, Nergal, Hafameli, and Ea 13, Does that mean
that each of these had a “‘chapel” in the temple of the Great Goddess, or an
image in her cult room ? Note that a “house of Ea”, which must be his temple
proper, is the scene of the rites of the 29th day of the same festival! When the
king, in the course of a normal festival rite, performs the drink offering for a
long list of gods, he obviously does not move from one place to another, so the
worship of several gods does not necessarily imply the existence, in one temple,
of different “chapels” 138, but it could mean that all those gods were represented
in one room by some sort of cult object. I can only point to the problem posed
by the great number of temples but cannot solve it. For an architect’s view of
multiple cult rooms I refer to P. NEVE’s contribution to this Rencontre 120,
Returning to temples outside the capital, we note that there were temples in
most cities and towns, but not necessarily in every single one. The cult inven-
tories 14 list some places where a god has no temple but only a stela (huwasi
stone); in others the temple is said to be ruined, or newly built, or not yet built.
In the city of Karalna 15 ther are, so we are told, 26 deities, of which 9 have
temples and “14” (read: 17!) have huwasis. The principal temple of that city
is said to be “made good” (adorned ?) on the inside by the goldsmith (KU.DIM)

1 As implied by the word $aré KUB X 18 ii 1 followed by the mention of Zithariya; uncertain,
12 K. KrausE, Bofazkoy Tempel V (Istanbuler Forschungen 11, 1940); P. NEVE, Bogazkiy IV
(Abhdl, D.0.G. 14, 1969), p. 9.

13 KBo X 20iii 19 ff. (JNES XIX 86) as restored by 438/s iii 8 ff.,, GUTERBOOK, in: Neuere Hethiter-
Jorschung (Historia, Einzelheft 7, 1964), p. 65,

132 “Not necessarily”’: it is possible, however, that passages like KBo IV 13 v.vi or KBo XIX 128 iv-v,
where one god after the other receives drink offerings “outside” and “‘inside”, could indeed refer to
a movement from one room to the next; cf. H. OrreN, StBoT 13 (1971) p. 52.

13b  Cf, P. NuvS, in Festschrift H. Otten (1973), pp 2563-72.

14 For cult inventories see Neuere Hethiterforschung, p. T0ff.; XVII RAI, p. 176; CTH 501 ff.,
esp. 509, 511,

15 KUB XXXVIII 12 iii: M. DARGA, RHA XXVII (1969) 5 ff. on puwadi stones in general, pp. 7 f.
this text (also in Turkish, Bellefenn XXXIII (1969) 493 ff.).
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and seal engraver (BUR.GUL) 152, meaning here perhaps that the building was
either filled with jewellery or adorned with metal and stone incrustations.
Cult images were either anthropomorphic figures — to judge by some measure-
ments given in the texts perhaps statuettes rather than statues — some standing,
some seated, or zoomorphic, as in the case of bull figures representing the Stormgod,
or even zoomorphic vessels (bebrd) 6. The care for local temples was entrusted,
in part at least, to the provincial governors, as we learn from the Instruction
for the Border Commander adduced by Professor KoroSEc in his paper 17,

The descriptions of cult festivals give some indication of various parts of a
temple, though not as much as one would wish. KBo IV 9, part of the rites of
the 16th day of the AN.TAH.SUM festival, describes the approach of the royal
couple to the temple of Zababa as follows:

They leave the jalentw (which I understand to be the palace, as explained at
the XIXe RAI) in a procession formed by high officals and accompanied by
musicians, The latter enter the temple before the king and queen reach it. The
royal couple then first enters the hilammar, a pillared hall or portico. From there
they proceed to the courtyard of the temple, where an elaborate handwashing
ceremony takes place. Only thereafter do they actually “enter the Temple of
Zababa”, that is, presumably, the sanctuary proper which, in the known temples,
could only be reached from the courtyard. Here the king goes to the throne
while the queen enters the “inner chamber” (18.§A) 18, The king alone performs
offerings to the “holy places” such as hearth, throne, window, and doorbolt,
as well as to the statue of Hattusili — all these apparently were in the cult room.
Thereafter the king and queen sit down, the latter apparently having re-joined
her husband, and the elaborate main cult actions begin, which include a meal
and the libations to a long list of deities. At the beginning of this main ceremony
the musicians are called inside from the courtyard where they must have waited
in the meantime. . '

The temple also was an economic establishment. If tribute is specified as being
due to the Sungoddess of Arinna, the Stormgod of Zippalanda, the Stormgod
of Hatti, and the Stormgod of Nerikka t°, this must mean that it was paid to

16s KUB XXXVIIT 12 i 1ff,

16 Descriptions of images: literature in CTH preceding No. 501 ; in particular Nos. 501 £f., 505, 514-16;
521f. For measurements and their relation to actual figurines: S. Are, Anatolia VI (1962) 217ff., esp.
232-4. For animal figures and bibril ete. see GUTERBOOCK, Orientalia N.S. XV (1946) 4891f.

17 KUB XIII 2 ete.,, voN SOHULER, Dienstanw. (cf. n. 2) p. 45f.

18 The plans of the excavated temples show rooms that can only be reached through the sanctuary
or “adyton”; see, inter alia, the monograph by KrAUSE cited in n. 12, Pl. 6; Brrrer, Haitusha (see
n. 10), figs, 13-14,

19 KBo XII 38 10-20: JNES XXVI (1967) 75-78. In the tribute lists from Ugarit (PRU IV, p. 37ff)
the Ugaritic version has 1$p§ arn *“to the Sungoddess of Arinna” (p. 45, line 18) where the Akkadian
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their temples. The extensive storerooms surrounding Temple I give an idea of
the magnitude of this establishment (here again I refer to Dr. NmvE’s paper
for details). As a sideline I mention that two of the names attested on sealed
clay bullae found in the storerooms of Temple I also occur in inventory texts;
here they belong to officials in charge of the distribution of precious metals 20,
One may even consider the possibility that the inventory texts refer to goods
deposited in the temple storerooms, in other words, that the temple also served
as state treasury. This is, of course, impossible to prove; nor is a distinction
between goods kept in the temple and in the palace possible at present. The
numerous storerooms excavated on Biiyiik Kale must also have contained some
of the deliveries made to the state.

The temple had a large personnel. There are several terms referring to such
persons, and it is not easy exactly to define the meaning of each of them.
Among the functionaries mentioned in the course of the descriptions of cult
ceremonies (the so-called Festrituale, which are the most numerous class of
Hittite texts) some are clearly court officials rather than part of the temple
personnel 2. These are the mededr, who is the royal body guard, and the DUMU.
E.GAL, literally “son of the palace”, who is in charge of the king’s wellbeing
and safety inside the palace. They accompany the king and queen during the
whole ceremony but are not engaged in the cult proper, nor are they listed in
enumerations of temple personnel. :

Of such lists we have several. The most general term is LU.K.DINGIR-LIM
“man of the temple”. The text known as Instructions for Temple Officials 22 is
addressed to the LUMES.K.DINGIR-LIM (apart from some persons of lower
rank to be mentioned later). It defines them as LUMESSANGA, LUMESGUDU,
and SALMESAMA DINGIR-LIM. Of these ideograms, the first stands for dan-
kunni¥, a loan from Akkadian Sang#é into Hittite. The conventional translation
“priest’” is too vague but hard to replace by a better or more precise one. The
Sankunni$ has the highest rank among the temple personnel. In the cult inventories
he is often the only “priest” mentioned in connection with a temple. Still more
difficult to translate is GUDU (written “IM.ME” in the Bogazkdy script), since

has DUTU-ST LUGAL GAL (p. 41, line 20); of. the comments by Nougayrol, ibid. p. 39, 1°, If this
is not a scribal confusion of the two terms containing the word “sun”, it would indicate that indeed
tribute paid to the king could also be considered paid to the main goddess (and presumably delivered
to her temple).

20 The names are Pupuli and Zuzuli; see E. LarRooHE, Les Noms des Hittites, Nos. 1054 and 1590;
add KBo XVIII 153 (dupl. of KUB XXVI 66) for both, and note that Bo 420 is now KUB XLII 73.
The seal impressions will be published in Bogazksy V.

2L Cf. S. Avp, Untersuchungen zu den Beamtennamen im hethitischen Festzeremontell (1940).

22 KUB XIII 4 ete., CTH 264 with bibliography, and cf. the paper by Prof. KoroSEc at this
Rencontre, published in Anat. Stud. H.G. Giiterbock (1974), pp. 165-74.



130 HANS G. GUTERBOCK

the literal meaning of Akkadian pa$zdu “ancinted” does not mean much to us.
The third, AMA.DINGIR-LIM, is an ideographic rendering of Hittite $wan-
zanns$, literally “mother of a god” 23. The high rank of both the Sankunni§ and
the $twanzanni§ is shown by the fact that the king and queen occasionally apply
these titles to themselves.

Another text, speaking of “all the LU.MES.EDINGIR-LIM”, lists them as
follows: LUSANGA, LUtazzellis, L0haminas, and LUGUDU 24, The meaning of
tazzellid is not known ; haminas is most probably the Hittite reading of LUSA. TAM,
Satammu, the official in charge of storehouses. His presence among the “men
of the temple” agrees with what was said about the temple storerooms. Both
the tazzellid and the haminad are lower in rank than the Senkunnis, as shown
by the fact that they receive garments “of second rank” in contrast to the “first
rank” garment given to the latter (KUB X 13 iii 4-8).

That LU.MES.E.DINGIR-LIM is the most general term for temple personnel
is confirmed by other texts. Mur§ili IT complains that the “scribes on wood and
the men of the temple undertook to change” the rites of a certain cult (KUB
XXXIT 183 i 4-6), and “men of the temple” are asked, and give information,
about the reason for a god’s anger (IBoT II 129 obv. 1-4). In the descriptions
of festivals for the goddess HuwadSanna, which are performed by a bél biti “owner
of a household”, the term is used concurrently with Hittite karimnala$. Despite
the slight difference in meaning between K.DINGIR-LIM and karimms observed
above, karimnalas 25 thus seems to be the (or a) reading of LU.E.DINGIR-LIM.
In these texts the term may simply refer to any person who is a member of a
temple staff in contrast to the bél bu.

But LU.E.DINGIR-LIM or karimnala$ was not the only term of wide range.
More details about temple personnel are learned from the cult inventory of the
city of Karalhna (KUB XXXVIII 12, CTH 517). In it we find several collective
terms. The most comprehensive among them is filammatte$ (plural), which is
used in a narrower and a wider sense in the text. In the narrower sense it includes:
The GUDU (pafisu), a kind of priest discussed above; DUB.SAR “scribe”;
DUB.SAR.GIS “scribe on wood” (supposed to be writing hieroglyphs); LUHAL
(bard), whose rdle in Bogazkoy is that of an incantation priest rather than that
of a seer; LUNAR “singer” but also “musician”; LU.GIS.BANSUR “man of

23  This term is not known in Mesopotamia. The phonetic complement, lim, shows that the Hittites
meant it as *ummi ili, not entu = NIN.DINGIR. For the latter cf. CT'H 738.

24 KUB XLI 30 iii 2ff. It shows that fazzelli cannot be identical with GUDU, as was claimed on
the basis of listings that resemble one another without being identical (HW s.vv.).

25 From the oblique stem karimn- with the suffix -ala-. For the Huwasanna rituals in general see
CTH 690-694 and XVII RAI, p. 176f. karimnala- occurs KUB XXVII 51, 6 and KBo VII 39, 5;
LUMES.E. DINGIR-LIM KUB XXVII 49 iii 10; 24; 56 iii(!) 17; KBo XIV 89 i 1; 96 ii 15.
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the table”, approximately to be rendered by “steward” ; "OMUHALDIM “cook” ;
LUSILA.SU.DUs.A “cupbearer”; LU.GIS.SUKUR lit. “man of the spear”, a
kind of guardsman; LUNI.DUs “gate keeper”; LUGALA (kald), in BoZazkdy
a musician; palwatalla$, a kind of reciter; arkammiyalas, a musician who plays
the arkamms ; LOUTIN.NA “brewer’”’ ; LU.NINDA.DU.DU “baker” ; LU.A. IL.LA 2
“water carrier” ; LU.KISAL.LUH “courtyard washer”; LU.MUSEN.DU, accor-
ding to the Bogazkdy texts an augur rather than a raiser of fowl; LU.DUG.
SILA.BUR.NA “potter”; and WUEPIS BA.BA.ZA “maker of the dish called
papassu”. We learn from this text (col. i1{f.) that these were taken from captured
persons or from households held by the Palace. Apart from the first-mentioned,
the GUDU, the bard, and the two kinds of scribes, the others have rather sub-
ordinate tasks: music, serving at table, preparing the food, house-cleaning, and
pottery-making. The Instructions for Temple Officials use a general term for
“kitchen personnel”: EN.UTUL “master of dishes”’, which includes the cupbearer,
the cook, the “table-man”, the baker, and the brewer 27,

In the Karahna text the priests proper, i.e. three Sang#é of different gods, one
AMA DINGIR, and fifteen women whose name of profession is lost (katra- %),
are listed separately under the category of hazziwita$si- 28, a term derived from
hazziwi, “rite, cult ceremony”. It is said that these are not included in the count
of hilammatte earlier in the text. However, in the total given at the end of the
tablet the SANGA and AMA.DINGIR are included among the philammaties.
(col. iv 16 f).

After the enumeration of hilammaties the text mentions some kind of men
belonging to the H.GIS.KIN.TT (col. i 17) 2. A small tablet found in 1968 in

26 For this reading of the signs formerly read LU A §4 KUS(.LAL) (HW 264 and 283), based on
H. Or1EN and W, vox Sopzw, StBoT 7 (1968), p. 33 to IV 39, see GUTERBOCK, Festschr. H. Otten,
pp. 85 1.

27 KUB XIII 4 iii 55ff.: STURTEVANT, Chrestomathy p. 160. The instruction edited by J. FRIEDRIOH,
MAOQ TV (1928-29) 46ff, KUB XIII 3 ii 20ff, has a longer list.

28 Col. ii Iff. The suffix -ad$i- is Luwian and forms adjectives of appurtenance corresponding to the
genitive, While pazziwi- ocours in Hittite declension, it also has Luwian forms: Dat.-Loc. sing, fazziwiti
KUB XVIII 25 i 9; Ace. plur, hazziwite KUB XXXII 133 i 4; 10; it once occurs with the marker
(“Glossenkeil”): KUB XVI 77 ii 83; 89. Hence it is a Luwian stem in -i- dropping the ¢ in final
position (E. LArooHE, Dictionnaire de la Langue Louvite (1959), p. 132, § 5), The Hittite equivalent
of hazziwitad¥i- is LUISAL pawziwiyad with Hitt. genitive: KBo IT 8 iii 10; iv 19; 22,

On the two terms pilammattes and hazziwitadsi-, with special reference to their distinction in KUB
XXXVIII 12, see M. DArGA in Tarih Enstitiisit Dergisi 1 (Istanbul, 1970) 121-130 (in Turkish)., Her
conclusions coincide with those expressed here, and she gives ample documentation, It is hoped that
her article will also be published in a western language.

2% The group of signs preceding it is not clear. It also occurs in line 9 where both the copy and the
original have clearly LUMES.DU.AN(-ma-ad-kdn). In 17 collation showed the DU to be all right,
but that the following sign, if it is meant to be AN, is garbled, And what about -za, which would be
incorrectly separated from the enclitics after the next word?
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the South Area near Temple I3 contains the beginning of a list of 205 persons
called DUMU.HI.A E.GIS.KIN.TI “children of the it kiskatti”. The preserved
items are; 18 Sakkunes “priests” (SANGA), 29 katra women, 19 seribes (DUB.SAR),
33 “scribes on wood” (DUB.SAR.GIS), 35 LUHAL (incantation priests), 10 singers
for Hurrian (NAR hur-ri) ; further items covering the remaining 61 persons are lost,
A comparison of this partial list with the enumeration of hilammattes in the
Karahna tablet shows that the two kinds of scribes, the HAL, and the singer
are common to both, while the- SANGA and some woman whose lost profession
may have been katra are among the hazziwita$si§, Here, then, we get overlapping
terms. For GIS.KIN.TI, Akkadian kiska/ittd, the dictionaries give “craftsman,
Handwerker”, but in our terms priests, scribes, and singers would not be con-
sidered craftsmen. Apparently the meaning was wider, at least in Hittite usage,
to include professions demanding literacy. The following observation would
support this: in two colophons the scribes call themselves “pupil of PN, the
EN.GIS.KIN.TT” 81; thus, the “master of the craft” would be the teacher of
scribes. If the findspot of the tablet is an indication, then the South Ares included
the seribal school 22,

80 KBo XIX 28; H. OrrrN, apud NEVE, Bojazkéy IV, p. 30 “Haus der Arbeit”.

3l KAB.ZU.ZU §4 mZu-wa-a EN.GISKIN.TI KUB XIII 9 + XL 62 iv 11 (E. vox ScHULEE,
Festschi. Friedrich, p. 448); [KAB.ZU.ZJU SA mMe-ra-A.A [EN.GIS.KIN.TT KBo XII 4 iv 4 (restored
according to the preceding by LarocmE, OLZ 1964, 564).

32 TFor the South Area (“Stidareal”) see P. NEVE, in Bogazkéy IV, pp. 20-31; on its interpretation,
p. 20f. and Dr. NuvE's contribution to this Rencontre,




C. Colloque : Le temple, terminologie lexicale et
données architecturales et philologiques

LE TEMPLE : TERMINOLOGIE LEXICALE
EINLEITUNG ZUM COLLOQUIUM AM 6. JULI 1972

Wolfram voN SODEN

Wer sich mit sumerischen und akkadischen Bauausdriicken beschiftigh, kann
nicht iiber einen Mangel an Material klagen, Wir kennen eine Fiille von Aus-
driicken in beiden Sprachen, und die Zahl der Belegstellen ist oft sehr groB, nicht
selten sogar so groB, daB sie vollsténdig gar nicht erfaBt werden kann. Man sollte
also erwarten, dafl wir den Bauinschriften, den Briefen und Urkunden sowie den
literarischen Texten aller Arten und nicht zuletzt den lexikalischen Listen sehr
viel an klaren und unser Fragen befriedigenden Erkenntnissen entnehmen kénnen,
zumal da wir den Ausgrabungen auch noch viel Anschauungsmaterial verdanken.
Sehen wir freilich naher zu, so hdufen sich die enttiuschten Erwartungen; denn
bei vielen Ausdriicken will es nicht gelingen, ihre Bedeutung so genau zu be-
stimmen, daB wir etwa die Fragen der Bauforscher immer beantworten kénnen.
Nur zu oft miissen wir mit ziemlich unbestimmten Ubersetzungen vorliebnehmen.
In besonders starkem MaBe gilt dies fiir die spezielle Terminologie des Tempelbaus,
iiber die in diesem Colloquium gesprochen werden soll. Wir miissen daher zunichst
nach den Griinden fiir den unbefriedigenden Forschungsstand gerade auf diesem
Gebiet fragen. Dabei geht es wirklich um die speziellen Termini, nicht um die
grossenteils gut bekannten allgemeinen Bezeichnungen fiir Mauer, Fundament,
Tiir, Dach und andere, die in Beschreibungen von Bauten jedweder Art vor-
kommen., Auf umfassende Spezialuntersuchungen kann ich mich dabei leider
nicht stiitzen, soweit solche nicht bereits herausgegeben wurden. Grundlage ist
fiir das Akkadische das fiir mein Akkadisches Handwoérterbuch gesammelte
Belegmaterial. Fiir das Sumerische hat mir J. KRECHER sehr wertvolle zusitzliche
Notizen zur Verfiigung gestellt. Ich danke ihm auch hier sehr herzlich fiir seine
Hilfe und Beratung.

A. Einige Hauptgriinde fiir den unbefriedigenden Erkenntnisstand.

1) Als erstes mufl die Mehrdeutigkeit einiger der am meisten gebrauchten Bau-
termini genannt werden. Argerlich mehrdeutig sind vor allem die Worter fiir
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Haus und Gebdude, also sum. é und akk. bitum. Beide werden nicht nur fiir
Gebdude aller Art gebraucht, sondern bezeichnen oft auch einzelne Rdume in den
Gebduden, weil besondere Worter etwa fiir sRaum, Zimmer, Saal, Halle« usw.
fehlen. Die kiirzlich verdffentlichte Ausgabe der lexikalischen Serien Izi = ¢$atu
und Kagal = abullu mit »Vorldufern¢, die vor allem sum. Wortzusammen-
setzungen sammeln und erkliren, in MSL 13 zeigt vor allem auf 8. 68-73 und
149-153, wie groB die Zahl der mit é beginnenden sum. Komposita ist. Zum Gliick
entsprechen diesen Komposita nur teilweise akk. Zusammensetzungen mit bit,
aber deren Zahl ist immer noch groB genug, und oft genug wissen wir nicht, ob
ein Gebdude, ein Raum oder bisweilen gar ein Futteral oder Kasten gemeint ist.
é oder bitu vor einem Gottesnamen z.B. bedeutet meistens »Tempelq, in einigen
Fillen aber, z.B. in der Beschreibung des Hochtempels auf Etemenanki in Babylon
(s. zuletzt WVDOG 59,52ff.) vKultraum¢, weil dieser Hochtempel Kultrdume
mehrerer Gotter umfalt. Vor allem bei mit é oder bitu zusammengesetzten Be-
nennungen von Teilen oder Fliigeln eines Baus konnen wir manchmal nicht mit
Sicherheit sagen, ob eine Gruppe von Réumen oder ein einzelner Raum gemeint
ist. Urspriinglich bezeichneten beide Worter gewill Einraumbauten.

Eine weitere Gruppe von Wortern bezeichnet entweder den zentralen Kultraum
wie akk. kissum, kummum und watmdnum, vielleicht auch afjaklum, oder den
Kultsockel fiir das Gottesbild in ihm wie vor allem sum. bard, akk. parakkum.
Als pars pro toto-Ausdriicke werden diese Worter aber sehr hiiufig auch im Sinn
von »Heiligtum, Tempel« gebraucht, also fiir das Gesamtbhauwerk. An vielen
Stellen kénnen wir nicht sicher entscheiden, ob der Schreiber speziell an die Cella
bzw. den Kultsockel dachte oder an den ganzen Tempel. Das fiihrt manchmal
zu #rgerlichen Interpretationsschwierigkeiten. Umstritten ist die Zweideutigkeit
bei kisal und dem Lehnwort kisallum. A. FALkENsTEIN hatte in seiner »Topo-
graphie von Uruk« (ADFU 3,21) als Grundbedeutung »Vorzella¢ postuliert. In
AHw. 485 habe ich mich ihm angeschlossen, aber nicht versucht, die einzelnen
Belege auf die Bedeutungen »Hof« und »Vorzella¢ aufzuteilen. CAD K 4161f. 148t
neuerdings wieder nur die Bedeutung »Hof¢ gelten, ohne sich mit Falkensteins
Argumenten auseinanderzusetzen. Da es in den Tempeln der frithdynastischen
Zeit oft nur einen recht kleinen Vorraum zur Cella gab, mag die Grundbedeutung
von kisal »Vorraum« gewesen sein. Es wurde ebenso fiir iiberdachte Vorrdume
gebraucht wie fiir offene, also hofartige Vorrdume. Eine Untersuchung vor allem
der sumerischen Belege steht noch aus. Leider 148t sich auch das alte Bildzeichen fiir
kisal B, das erst durch die Schriftentwicklung in die Gruppe der mit PISAN
oder K zusammengesetzten Zeichen hineingeriet, noch nicht deuten. Belege aus
friihsumerischen (Uruk IV und Gemdet Nasr) Texten kenne ich nicht; sie wiren
angesichts der grossen Tempel damals besonders aufschluBireich. Das jiingere
Kompositum kisalmal [kisalmdhum bezeichnet sicher den Haupthof des
Tempels.
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2) J. KrECHER verweist fiir das Sumerische noch auf die folgenden Deutungs-
schwierigkeiten fiir Termini, die mindestens teilweise auch fiir das Akkadische
gelten : a) Es ist unsicher, ob es bei jeder Tempelanlage und zu jeder Zeit fiir
jeden Bauteil eine iiberall geltende appellativische Bezeichnung gegeben hat.
Fiir viele Nebenrdume der Tempel hat es solche Bezeichnungen vermutlich nicht
gegeben. b) Wir wissen nicht, ob die uns iiberlieferten Ausdriicke zu allen Zeiten
und bei jeder Tempelanlage dasselbe meinten. Es wird sehr schwer fallen, auf
diese Frage in jedem Fall eine einigermassen gesicherte und plausibel begriindbare
Antwort zu finden. ¢) Wir wissen oft nicht, ob seltener bezeugte Ausdriicke Appel-
lative waren oder nicht manchmal nur ad hoc geschaffene Benennungen fiir
bestimmte Rdume oder Raumgruppen. In einigen Fillen wurden Tempelnamen
auf Tempelteile anderswo iibertragen, so etwa der Tempelname Hanna in Uruk
auf ein Inanna-Heiligtum in Laga¥ zur Zeit Gudeas. Spiter wurde é-an-na
zu einer allgemeinen Bezeichnung fiir »Heiligbume, die akk. ajjekkum entsprach
und fiir dieses auch als Wortzeichen diente (vgl. CAD A, 224f.). Aus dem Namen
des Enlil-Tempels in Nippur Ekur haben die Assyrer seit Tiglatpilesar I. und
spéter auch die Babylonier ein viel gebrauchtes Wort fiir »Tempel« allgemein
abgeleitet, das auch ins Aramdische als ékuird@ oder égurd entlehnt wurde. ekurru
hat freilich das so vieldeutige Wort bitu als Wort fiir Tempel nicht verdrdngen
konnen. d) In einigen Féllen wissen wir nicht sicher, ob Bauteil-Bezeichnungen,
die im Zusammenhang mit Tempeln genannt werden, einen Geb#udeteil innerhalb
des Tempels oder auBerhalb meinen. Selbst bei den groBten Tempelanlagen ist es
durchaus denkbar, dafl Nebenrdume wie Speicher oder Werkstdtten auBerhalb
der Umfassungsmauer des Tempels bzw. Temenos lagen,

3) Nicht ganz klein ist die Zahl der Worter, die zu selten oder nur in nicht sicher
ausdeutbarem Zusammenhang bezeugt sind, um eine auch nur einigermassen
zuverlidssige Deutung zu erlauben. Bei ihnen miissen wir abwarten, bis eines Tages
einmal signifikantere Belege bekannt werden.

4) Die letzte ganz grosse Schwierigkeit liegt in den Tempelgrundrissen selbst
(ein Beispiel : 8. 000, Abb. 2). Die Ausgrabungen haben gezeigt, wie verschieden
Tempel in Babylonien und Assyrien auch innerhalb bestimmter Epochen aussehen
konnten. Eigentlich ist die Cella der einzige Raum, der, weil fiir den Tempel
konstitutiv, nie fehlb. In der frithdynastischen Zeit gab es viele Einraumtempel.
Ein Hof fehlte spdter wohl nur bei Kleintempeln, die die Funktion unserer Kapellen
hatten, eine Vorzella hingegen bei kleineren Anlagen schon hiufiger. Angesichts
dieser Tatsachen (vgl. dazu noch 8. 138f.) wird die Zahl der Worter fiir Tempel-
rdume, die eine eindeutige Einordnung dieser Rdume in einen Tempelkomplex
und die Bestimmung ihrer Funktion erlauben, wohl immer betriiblich klein

bleiben.
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B. Quellen fir die Tempelbau-Terminologre.

1) Die ergiebigste Quelle sind die ausfiihrlicher gehaltenen Bauinschriften der
Konige und anderer Bauherren vor allem dann, wenn wir den Grundriff der in
ihnen beschriebenen Gebdude aufgrund von Ausgrabungen kennen. Thr Wert
héngt davon ab, ob und gegebenenfalls wie weit die Verfasser eine exakte Be-
schreibung des Ganzen oder bestimmter Teile anstrebten. Nicht selten werden ja
iiberwiegend nur klingende Worte aneinandergereiht, sodal dem Baubericht dann
wenig zu entnehmen ist. Auf der anderen Seite miissen wir auf die Ver6ffentlichung
von Ausgrabungsbefunden nicht selten lange warten und uns dazu noch manchmal
mit schematischen Plinen ohne ausfiihrliche Erlduterung begniigen. Um aus den
Bauinschriften das Mogliche herauszuholen, werden also Philologen wie Bau-
forscher noch manches tun miissen. Besonders wichtig sind natiirlich Bauberichte
mit MaBangaben und, aulerhalb der Bauinschriften, Baubeschreibungen wie die
sog. Esangila-Tafel; leider ist deren Zahl vor allem aus Babylonien nicht sehr
groB. Kurzinschriften, die in iiberaus grosser Zahl vorliegen, werden nur dann
etwas ausgeben, wenn sie innerhalb des Bauteils, der auf ihnen erwéhnt ist, in situ
gefunden wurden und diese Lage in den Verdffentlichungen klar angegeben ist.
2) Als zweitwichtigste Quelle miissen die lexikalischen Listen gelten, vor allem
diejenigen, die grofere oder kleinere Gruppen von Bauausdriicken zusammen-
stellen. Leider versagt hier die sonst so ergiebige, nach Sachgruppen geordnete
Serie HARRA = pubullu mit ihrem Kommentar HARGUD = ¢mrd = ballu und
den sumerischen »Vorldufern« fast ganz. Die Tafel XX ist nur in geringen Resten
erhalten, enthielt nach den Vorldufern aber auch wohl héchstens in kleiner Zahl
Bauausdriicke. Um so mehr ergeben die auf S.134 schon erwéhnten akropho-
nischen Serien, deren erhaltene Reste jetzt in MSL 18 bequem zugéinglich sind.
Hier finden sich Zusammensetzungen z.B. mit é »Haus¢, k4 »Tiir, Tor, kisal
»Vorzella, Hof«, zag/za »Seite, Heiligtum¢, ki »Ort, Stétte« und anderen Wor-
tern, mit deren Hilfe Bauausdriicke gebildet werden, in grosser Zahl, soda8 trotz
des Prinzips der Akrophonie tatsdchlich oft Sachgruppen von Wortern zusammen-
gestellt sind. Kleinere Gruppen von Bauausdriicken finden sich auch in den anderen
nach Zeichen geordneten Serien etwa da, wo Zeichenzusammensetzungen mit B
»Haus¢ und PISAN »Kasten« mit ihren akk. Entsprechungen aufgefithrt sind.
Nach anderen Gesichtspunkten stellen die sog. Gruppenvokabulare der Serien
erim-hus = anentu, an-ta-gdl = aqd und lugal = Sarru mehrfach solche
Gruppen zusammen; vor allem bei selteneren Wortern hilft uns das manchmal
weiter. Sehr wichtig fiir das Akkadische ist die Tafel I der Synonymenliste malku
= $arru, die A. DrRAFFKORN KILMER in JAOS 83,424ff, in ihren beiden Rezen-
sionen zusammengestellt hat. Hier finden sich vor allem zu bitu sehr viele »Syno-
nyme¢, darunter sehr seltene Worter. Obwohl die Gleichungen weithin typische
Unbestimmtheitsgleichungen sind, die nichts dartiber aussagen, wie weit sich die
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Bedeutungsbereiche der Worter iiberschneiden, sind uns die nach Sachgruppen
geordneten Synonymenlisten bei kritischer Benutzung doch oft sehr wertvoll.
3) Sehr klein ist die Zahl der leider meist nur teilweise erhaltenen Gebdudepline,
von denen einige mit MaBangaben und Raumbezeichnungen beschriftet sind.
Auf sie miissen wir noch zuriickkommen. Manche wichtige Aufschliisse verdanken
wir auch den sum. und akk. Urkunden sowie den akk. Briefen, sofern diese mit
Bauten zu tun haben. Vor allem in Briefen des 1. Jahrtausends aus Assyrien ist
auch nicht selten von Kulthandlungen in den Tempeln die Rede, was in einigen
Fillen zur Funktionsbestimmung von Ré&umen beitragen kann. Systematisch
ausgewertet sind diese Nachrichten noch nicht, wenn sich auch in dlteren Arbeiten
einige gute Beobachtungen und Wortuntersuchungen finden.

4) Sehr oft ist von Kultbauten die Rede auch in manchen Gruppen literarischer
Texte vor allem aus der jlingeren Zeit. An erster Stelle sind da die leider wenig
zahlreichen Tempelrituale vor allem aus Assur, Uruk und Babylon zu nennen,
die oft genau angeben, wo die beschriebenen Kulthandlungen stattfinden. Den
vielen Hinweisen auf Tempel in den Gebeten ist demgegeniiber nur selten etwas
Konkretes zu entnehmen. Hine Sonderstellung nehmen die Bauhymmnen des
Gudea von Laga$ ein. Mancherlei iiber Heiligtiimer enthalten auch die terrestri-
schen Omina der Serie $umma @lu sowie die Hemerologien. Uber die Stellen-
nachweise in den Worterbiichern hinaus sind diese Angaben aber noch kaum
ausgenutzt worden. Dasselbe gilt fiir einige Hinweise auf Tempel und Kulthand-
Iungen in den Epen.

C. Uberlegungen zu einigen Bezeichnungen fiir Tempelriume.

Fiir die im folgenden kurz zu besprechenden Worter diirfen die im CAD und
im AHw. enthaltenen Belegsammlungen als bekannt vorausgesetzt werden. Als
geeigneter Ausgangspunkt bieten sich einige Tempelpline an, die zusammen-
fassend zuletzt von E.HminricE und U, Serpr in ihrem Aufsatz »Grundrif-
zeichnungen aus dem Alten Orient« (M DOG 98/1967, 24-45, mit 17 Zeichnungen)
behandelt wurden (ergéinzend jetzt RIA IIT 664-8).

Ich beginne mit dem von Fr. THUrREAU-DANGIN in RTC 145 veroffentlichten
altakkadischen Tempelplan (HeinricH-SerpL Nr. 2). Dieser macht besonders
grosse Schwierigkeiten, weil er auch nach Umzeichnung der nicht maBstabgerech-
ten Zeichnung zu keinem der bekannten Tempelgrundrisse passen will. Wir
wissen nicht, ob es sich um den Plan eines kleinen Tempels handelt, der irgendwo
abweichend von den iiblichen Grundrissen wirklich gebaut wurde, oder nur um
die Ubungsarbeit eines Schiilers. Der Kingangsraum (7 X 3 m) ist unbenannt.
Man gelangt durch ihn in den kisal genannten Raum, der hier, weil sehr klein
(6 X 4,6 m), kaum als Hof zu denken ist, aber anscheinend auch keine Vorzella
darstellt. Links von ihm liegt der 6 X 3 m messende papal-Raum, dem in
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diesem Bau eher eine Vorzella-Funktion zukommen konnte, Ich habe in 4 Hw. 823
als Bedeutung von papdhu(m) aufgrund der jiingeren Belegstellen seit dem
Kassitenkonig Agukakrime wie iiblich »Cella, Kultraum« angegeben. Fiir die
altbab. Zeit — noch é&ltere Belege kenne ich auch aus sum, Texten nicht — kann
diese Ubersetzung wohl nicht als gesichert gelten, obwohl ein von Sin-kagid von
Uruk um 1850 in Uruk gebautes é-pa-pal als »Wohnung ihrer (d.h. von An
und Inanna) Herzensfreude« bezeichnet wird (vgl. Sumer 13,187 b 10). Es wird
neben Eanna genannt und kann daher ebenso ein Teil davon sein wie ein besonderer
Bau. é-pa-pal und é-8a-pa-pab erscheinen auch in der einsprachigen
Liste Proto-Kagal in MSL 13,68,57f. Nach einem Brief aus Dilbat ( ?) soll 1 Kur
Gerste im b3t pa-pa-hi-vm iibergeben werden (VAB 6,2562,17), was eher an eine
im Tempel gelegene Schatz- oder Vorratskammer denken 14Bt. In eine dhnliche
Richtung weist vielleicht die Nennung von pas-pal in einer Opferliste aus Ur,
die B. A. Levine und W. W. Havro in HUCA 388/1967,171f. behandelt haben
(s. dort 8. 57). Auch an den mittelass. Belegstellen (s. 4Hw.) konnte eine Bedeu-
tung »Schatzkammer« passen. E. Heinricr und U. Serpn haben a.a.0. die Frage
gestellt, ob pa-pal iiberhaupt immer in einem Tempel lag. Daraus zu folgern,
daB pa-pal auch ein Raum fiir profane Nutzung gewesen sein kénnte, wiirde
allerdings wohl zu weit gehen. Aufgrund der derzeit verfiigharen Belege 148t sich
die Frage, was fiir ein Raum pa-pal in altbab. Zeit war, wohl noch nicht sicher
beantworten,

Der Zentralraum auf dem altakk. Plan wird ki-tu§, akk. Subtum genannt
und miflt dort 6 X 4m. ki-tu$ bezeichnet eine Wohnung ebenso wie einen
Wohnraum (im Kult s. z.B. TCS 3,24,126 ; 42,426). Altbab. Subtum wird normaler-
weise fiir profane Wohnstétten gebraucht, kann aber auch ein Heiligtum bezeich-
nen (vgl. «ldtim ana Su-ub-ti-§i-na lidallimd yman bringe die G6ttinnen sicher in ihre
Wohnung I (4BB 5,1385,12). In jiingeren Texten seit dem 13. Jhdt. ist dann oft
von §. im Tempelbereich die Rede. Die Synonymenlisten verzeichnen sehr zahl-
reiche »Synonyme« von &. (s, JA0S 83,429,280-4 und 443,136-52), darunter Worter
fiir nHeiligtume, aber auch z.B. araétd »Sessel«. §. als Gotterwohnung entspricht
oft sum. untd bzw. unus; diese werden, wie A, FArxeEnsTEIN in Or.NS 85,
239-46 gezeigt hat, bevorzugt fiir die Cella an solchen Stellen gebraucht, an denen
von Kultmahlzeiten die Rede ist. Salmanassar 1. (1276-46) nennt in seinem Bericht
iiber ein GroBfeuer im AS§ur-Tempel Ehursangalkurkurra in AOB 122,6 Su-pa-ti
nach némedé yKultsockels, versteht darunter also sicher irgendwelche Postamente.
In den jiingeren Gebeten (vgl. dafiivr LAP 349) ist Subiu manchmal gewil die
Gotterwohnung; in anderen Féllen bezeichnet der Plural wohl eher Postamente,
sodaB sich eine Ubersetzung wie »Gottersitz(e)« empfiehlt. In neu- und spatbab.
Texten ist dann wieder oft die Bedeutung »Postament« bezeugt (vgl. B. LANDs-
BERGER in ZA 41,295 und A. FarxensteiN, Topographie von Uruk, 8. 3ff.).
Die §.-Postamente lagen sicher nicht immer in den zentralen Kultrdumen, sondern
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oft auch in Kapellen innerhalb und suBlerhalb der grossen Tempel. Genauere
Untersuchungen des Sprachgebrauchs in den verschiedenen Perioden sind noch
erforderlich.

Besonders wertvoll fiir uns ist es, da unser Plan den linken der nur durch den
ki-tus-Raum zuginglichen Kleinrdume als é-8a »Innenraum¢ bezeichnet.
Wir gewinnen damit den sum. Namen fiir einen in vielen Tempelgrundrissen
feststellbaren Raum links oder rechts der Cella — bisweilen gibt es auch je einen
links und rechts! —, in dem gewil der Tempelschatz aufbewahrt wurde und der
deswegen nur durch die Cella zugéinglich war. Ich wies darauf schon in meinem
Aufsatz »Akkadisch t¢’? und hebriisch (@ als Raumbezeichnungen« in WO 1,
356ff, hin, In der lexikalischen Serie Izi findet sich é-8a-ga in MSL 13,68,75
leider nur in der einsprachigen Fassung; wir kennen daher noch immer nicht
die akk. Entsprechung von é-8a. Ein *bit libbim als wortliche Entsprechung
von é-8& ist m.W. unbelegt. Die Zahl fiir die Breite des nur 2 m tiefen é-84a
ist abgebrochen; vermutlich betrug sie 3 m.

Noch ein weiterer Kleinraum ist auf dem Plan hinter dem ki-tu§ eingezeichnet.
Wegen Zerstérung der Tafeloberfliche waren weder die Bezeichnung noch die
MaBangaben mehr erkennbar; wir konnen also hochstens eine Vermutung duBern,
welchem Zweck der mit dem é-§a etwa gleich grosse Raum gehabt haben konnte.
Es liegt nahe, hier an einen Schlafraum fiir den Gott zu denken, also é-n4a bzw.
bit erSim. In der Diskussion zum Vortrag wurde die Meinung geduBert, daB ein
solcher Schlafraum ebenso notwendig zum Tempel gehére wie zu jedem Privat-
haus. Dagegen spricht m.E. einmal die vergleichsweise seltene Erwédhnung dieser
Bezeichnungen in Baubeschreibungen. AuBlerdem gab es vor allem in frithdyna-
stischer Zeit die Einraumtempel, die einen Schlafraum nicht haben konnten.
Der Schlafraum war also gewil kein so unentbehrlicher Teil des Tempels wie die
Cella. Eine moglichst vollstindige Zusammenstellung aller Zeugnisse fiir é-n4
und b7t eri(m) und etwaige gleichbedeutende Bezeichnungen, die auf Zeit und
Ort der Belege sorgfiltig achten miiBite, ist fiir die Klirung der Schlafraum-
Problematik ebenso erforderlich wie eine Analyse der ausgegrabenen Tempel-
grundrisse. Solange diese Arbeiten nicht durchgefiihrt sind, wird man gut tun,
beim Fehlen eindeutiger Zeugnisse fiir einen Bettraum in bestimmten Tempeln
Nachbarrdume der Cella nur mit ausdriicklichem Vorbehalt als Schlafriume fiir
den Gott in Anspruch zu nehmen.

Einige weitere Gebdudepline, darunter der mindestens scheinbar so genau
gezeichnete auf den Knien der Statue B des Gudea, sind unbeschriftet. Andere
wie Abb. 7 und 8 in MDOG 98 enthalten nur MaBangaben. Nr. 7 sieht wirklich
nach einem Tempelplan aus mit Eingangsraum, Hof, Vorzella, Cella und é-8a
sowie Nebenriumen. Auffillig klein sind nur die MaBe (Gesamtfliche 21,6 X
15 m). Sollte es sich etwa um den Plan eines Hochtempels handeln ?
Schwierige Probleme wirft wieder der seit langem bekannte altbab. Plan Abb. 12
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in MDOG 98 auf, weil nur ein Teil der eingeschriebenen Angaben sicher lesbar
ist (vgl. die Kopie in LIH IT pl. 242f). Es konnte ein kleiner Doppeltempel mit
2 pa-pab-Riumen und einem als e-§-ir-tum bezeichneten Kultraum gemeint
sein, doch kann diese Deutung nicht als sicher gelten. Das vor allem spéter in
einem sehr allgemeinen Sinn fiir »Heiligbum« gebrauchte Wort edertum ist jeden-
falls in seiner Grundbedeutung auch noch keineswegs geklirt. In einigen Féllen
bezeichnet es altbab. ein kleineres Heiligtum oder eine Kapelle (vgl. den Brief
ARM 1,122 zum b3t ¢dertim in Kurda). Wenn aber in einer Datenformel aus Es-
nunna von der Verbringung eines vergoldeten Bildes (salam hurdsim) a-na e-$ér-tim
(Var. i-8e-er-ttm) gesprochen wird (JOS 13,74), so kann es sich da doch wohl nur
um ein gréfleres Heiligtum gehandelt haben. Sumerisch entspricht in Listen und
zweisprachigen Texten meist za g [za »Grenzeq, das als zaggu (nur in Synonymen-
listen bezeugt) und vielleicht auch sdgu auch in das Akkadische entlehnt wurde.
Da mit zag auch die Gebiudebezeichnungen zag-gar-ra (= edertum oder
adertw) und zag-gu-la (= efertu oder sdgu) gebildet werden, mufl seine Be-
deutung wohl genauer als »Umgrenzunge bestimmt werden, baulich auch im
Sinne von »Ummauerung« bzw. »Temenos«. Das Wort bedarf noch einer eingehenden
Untersuchung. Noch nicht eindeutig gekldrt ist im Akkadischen das Verhiltnis
von efiSertu(m) zu dem als Baubezeichnung nur in jiingeren Texten bezeugten
adijertu. CAD Az 436-9 behandelt beide Worter als Lautvarianten, wihrend ich
in AHw. ihre getrennte Auffithrung fiir zweckm#Big gehalten hatte. Die Worter
werden sicher oft ganz gleichartig verwendet, afertu viel seltener als efertu(m).
Ersteres kann also eine Dialekt-Variante von eSertu(m) sein, kann aber urspriing-
lich auch ein anderes Wort gewesen sein.

Bei den anderen schon althbab. Wortern fiir »Heiligtume wie ayjakku(m), kummu(m),
kigsu(m) und simakku(m) kénnen wir nicht ausmachen, wo sie einen bestimmten
Tempelraum, meist das Allerheiligste, bezeichnen. Sie begegnen fast nur in litera-
rischen Texten, die fiir eine Bestimmung ihrer Bedeutung im Einzelfall zu wenig
eindeutige Aussagen enthalten. Ganz unklar ist das selten bezeugte sum. agrun
mit dem daraus entlehnten ag(e)runnu ; die en-Priesterin Enannatuma, Tochter
des I¥medagan von Isin, brachte ihre Statuette in ein agrun, das der Ningal
in Ur geweiht war (s. UET 1,103). Ob die Zeichenfolge E.NUN.NA iibrigens
immer agrun zu lesen ist, wissen wir nicht (vgl. Reallex. Ass. IT 403f. zu mit
E-nun- zusammengesetzten Tempelnamen); die Frage bedarf noch der Unter-
suchung. Ein weiteres Wort fiir »Heiligtum« und wohl auch die Cella darin ist
(w)atmanu(m); es begegnet in alter Zeit fast nur in Texten aus Assyrien, altbab.
m.W. nur im Atramhasis-Mythus. Spéter ist es weiter verbreitet (s. C4D Az
495f.). Die Einzelrdume altbabylonischer Tempel bleiben unter diesen Umsténden
fiir uns vorldufig zumeist namenlos.

Zum Gliick gibt es auch einige klar bestimmbare Worter. Zu diesen gehéren vor
gegunni(m) als Bezeichnung des Hochtempels auf der Ziqqurrat, sowie tbratu(m)
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»Kultnische an der Tempelwand«. DaB es sich dabei meistens um eine Kultnische
an der Aussenwand gehandelt hat, erweist neben den Belegstellen die sum, Ent-
sprechung ub-1il-14 »Windwinkel«. Eine unverdffentlichte Synonymenliste
setzt ¢bratu mit rebitu »Viereck« gleich; die Nische war also normalerweise recht-
eckig. Die wohl mindestens oft innerhalb des Tempelbereichs gelegene Wohnung
der en-Priesterin wurde gis-par/gipdru(m) genannt. Einen Sonderfall in
Sippar stellt das gagiim dar, der Wohnbereich der naditum-Priesterinnen innerhalb
des Bereichs des Samagtempels; J. ReNeEr hat zuletzt iiber ihn gehandelt in
Z4 b8,166ff. Nicht eingehen kann ich hier auf die Worter fiir Tempelspeicher
wie gé-nun/gandnu(m) und Sutummu(m); letzteres bezeichnet iiberwiegend
profane Bauten. Einer eigenen Behandlung bedarf auch das aus subur »Wipfel«
entlehnte $ajupiru(m) vWachraum¢« und das damit zusammengesetzte bit Suhiirt
(vgl. dazu zuletzt K. WEIDNER, Festschrift fiir V. Christian 8.113 vor allem
aufgrund assyrischer Belege, die fiir uns die Mehrzahl bilden). Alte Belege aus
Babylonien fehlen m.W. Vgl. jetzt AHw 1133b.

Betrichtlich ist die Zahl sumerischer Worter fiir Tempelteile und vielleicht auch
-rdgume, die noch nicht zu lokalisieren sind. Sie bediirfen einer systematischer
Behandlung durch einen Sumerologen. Fiir Girsu/Laga8 ist hier auf A. FALKEN-
sTEINS »Einleitung in die Inschriften Gudeas« (4nOr. 30) zu verweisen. Noch
nicht geklirt ist auch, ob sum. &8 als Wort fiir kultische und profane Bauten
sich in seiner Bedeutung von é wesentlich unterschied.

Probleme fiir sich stellen die Worter fiir Durchginge im Tempel und fiir Tor-
anlagen. Zu diesen gehdrt sum. dub-14, vielleicht »Torbau¢ (s. W, HEIMPEL,
StPohl 2,323ft.), fiir das eine akk. Entsprechung m.W. noch nicht bekannt geworden
ist. Von Opfergaben, die im Tor von Ekis$nungal in Ur abgegeben wurden, handeln
zwei frith-althab. Texte, die B. A. Leving und W. W. Hartro in HUCA 38,1711,
bearbeitet haben (s. dazu schon S.138). In diesen heif}t iibrigens der Haupthof
vor der Ziqqurrat kisal-maly, wihrend ein benachbarter Haupthof, der auch
anderswo bezeugt ist, kisal-saf-an-na genannt wird (vgl. ebd. S. 55f. und
den Plan auf 8. 58). Die Topographie von Eki$nungal bedarf, obwohl fiir die
Hauptanlagen bekannt, noch ergénzender Untersuchungen. '

Neben den Wortern fiir den Tempel als Ganzes und seine Cella stehen die fiir
den Kultsockel oder Hochsitz als wichtigstes Kennzeichen einer Cella, Vor allem
in frithdynastischer Zeit gibt es neben dem Kultsockel in der Cella noch die Ban-
kette fiir die vor der Gottheit aufgestellten Beterstatuetten. Fiir diese Bankette
konnte ich weder ein akk. noch ein sum. Wort finden. Der Kultsockel selbst steht
oft in einer Nische gegeniiber dem Eingang, deren Mitte den Endpunkt der sog.
Kultachse bildet. Auch fiir diese Nische habe ich bisher weder ein sum. noch ein
akk., Wort feststellen konnen; dabei sollte man doch eine eindeutige Benennung
fiir die Kultnische unbedingt erwarten. Vielleicht steht das Wort lingst in unseren
Worterbiichern und wurde nur noch nicht als Bezeichnung der Kultnische in der
Cella erkannt.
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Das Hauptwort fiir den Kultsockel ist das seit langem bekannte sum. baré,
das als parakku(m) ins Akkadische entlehnt wurde. Weil der Kultsockel mit dem
Gottesbild darauf das eigentliche Herzstiick des Tempels ist, wurde parakku
in nach-althab. Zeit auch zu einem vielgebrauchten Wort fiir den Tempel als
Ganzes. An vielen Stellen vor allem in religivsen Dichtungen kénnen wir nicht
mit Sicherheit erkennen, ob der Dichter unter p. den Kultsockel allein oder das
ganze Heiligtum verstand. Weitere Worter fiir den Kultsockel und in Assyrien
auch fiir Symbolsockel sind némedu mit der Grundbedeutung »Stiitze« und das
in den Formen di’u(m), d [tw’w und d[t4 bezeugte Wort. Nach den Synonymenlisten
gehorten dazu auch das m. W. nur einmal auBerhalb der Listen bezeugte panpanu
(AHw. 818b; die sum. Entsprechung ist unvollstindig erhalten) sowie das schon
erwihnte sukku (4AHw. 1055b). Die Textbelege fiir sukku begiinstigen m.E. aber
nicht die Gleichsetzung der Synonymenliste mit némedu. Salmanassar I. nennt
in seinem oben 8, 138 erwihnten Bericht iiber einen Tempelbrand in A0B 118f.
sukké zwischen eferta-§u und s@gé; erst danach folgen drei Worter fiir Kultsockel
(parakke némedé Supais). Man wird daher hier in sukku und sdgu eher Bezeich-
nungen fiir die Tempelrdume um die Cella herum suchen. Fiir das unklare
kik/gurrd(m) verweise ich auf CAD K 3563b.

Bisher habe ich fast nur akk. Worter genannt, die in althab. Texten wenigstens
gelegentlich schon vorkommen. Es gibt aber auch Worter, die wir nur aus jungbab.
literarischen Texten und jlingeren Konigsinschriften kennen. Zu ihnen gehéren
z.B. ma$iaku als ein Wort fiir »Cellag, em@su vein innerer Tempelraum« und einige
nur durch Listen bezeugte Worter wie kdpu oder k#bu, kungu und etliche Fremd-
woirter. Zu letzteren diirfte auch das durch lexikalische Listen und spétbab. Texte
bezeugte Wort nufiar sHochtempel (auf der Zigqqurrat)« gehdren, Dieses kann kein
Name nur des Hochtempels von Etemenanki in Babylon sein, weil dieser zur Zeit
der Abfassung der Listen noch nicht gebaut war (vgl. UF 3,253ff.). Leider hat es
nicht den Anschein, dafl die Erweiterung des Tempelbauvokabulars in spéterer
Zeit zu stérkerer Differenzierung der Benennungen gefiithrt hat. Wir kénnen
daher auch in den grossen Tempelkomplexen der jiingeren Zeit nur wenige Ridume
und Raumgruppen eindeutig benennen. Die literarischen Texte verwenden iibri-
gens immer mehr auch Termini aus dem Profanbereich zur Benennung von Tempel-
riumen wie z.B. ¢§ittu »Schatzkammer¢. Zu diesen gehtren auch verschiedene
Wortzusammensetzungen wie z.B. b7 makkirs »Vorratsriume, Abrechnungsstelleq,
bit remks vBaderaume und andere. In einigen Texten erscheint als ein besonderer
Tempelraum auch &7t pirisic »Geheimnishause, sonst ein poetisches Epitheton
von Tempeln. Die Urkunde VS 15,37 aus der Seleukidenzeit leitet davon sogar
ein bit-piri§tatu als Pfriindenbezeichnung ab. Welche Funktion das but piridts
hatte, ist noch nicht erkennbar.

Wir sind damit am Ende unseres kurzen Uberblicks tiber die den Tempel betreffen-
den Bauausdriicke. Wir muflten feststellen, dal wir enttéuschend wenig wissen
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und nach wie vor viele Tempelrdume, die wir aufgrund von Grabungsplénen fiir
wichtig halten miissen, nicht benennen konnen, Manche Liicke ist gewil eine
Folge der Unvollstédndigkeit meiner Sammlungen oder des Fehlens von Einzel-
untersuchungen. Solche Liicken werden im Laufe der Zeit geschlossen werden.
Ich fiirchte allerdings, daff auch ein Nachholen fehlender Einzeluntersuchungen
und das Auftauchen weiterer Belege in noch unveréffentlichten oder noch nicht
durchgearbeiteten Texten das Bild nicht von Grund auf 4ndern wird. Es sieht
vielmehr so0 aus, als sei die Terminologie im Bereich der Benennung von Tempel-
rdumen im Sumerischen wie im Akkadischen wenig differenziert gewesen. Vielleicht
war es kein Zufall, da} die meisten Bauausdriicke in die nach Sachgebieten ge-
ordnete lexikalische Serie HARRA = jubully nicht aufgenommen wurden.
Dariiber hinaus mufl betont werden, daf die exakte Beschreibung ja iiberhaupt
nicht die Stiirke der Babylonier war. Ich erinnere an die Werke Sammu Sikin-su
und abnw Sitkin-Su yDie Pflanze bzw. der Stein, ihre Gestalt«, die Pflanzen und
Steine so beschreiben wollen, dal man sie mit ihrer Hilfe identifizieren kann.
Das Schema dieser Texte, die ganz iiberwiegend mit Vergleichen arbeiten (vder
Stein x sieht aus wie der Stein y; die Pflanze x, ihre Bliite sieht aus wie die der
Pflanze y«), ist nicht eben sehr erleuchtend und hat fiir die Unterscheidung von
Steinen und Pflanzen sicher nur bescheidene Hilfen geboten. Auch Beschreibungen
von Vorgingen am Himmel, die sich in Kommentaren finden, sind nur in wenigen
Fillen wesentlich besser. Wir werden daher exakte Baubeschreibungen, die mehr
ins Einzelne gehen als etwa die Inschriften des Sanherib oder die vorléufig singulére
sog. Esangila-Tafel, kaum erwarten diirfen. Die blosse Erwihnung von Raum-
bezeichnungen usw. in Bauinschriften, Briefen, Urkunden oder Omina wird aber
selten die genaue Bestimmung von Lage und Funktion erméglichen. Am meisten
erhoffen diirfen wir vom Auftauchen neuer Baupline, sofern diese beschriftet sind.



LA REPRESENTATION DES TEMPLES
SUR LES MONUMENTS DE MESOPOTAMIE

Pierre AMinr (Paris)

De nombreux documents figurés représentent des batiments que l'on peut con-
sidérer comme des résidences divines ou au moins comme des lieux de culte.
Je n’en présenteral ici qu'une série limitée de maniére & tenter de dégager ce
que I'on peut attendre de tels documents et les problémes qu’ils posent.

Les plus anciens sont les cachets de la fin de 'époque d’Obeid, de Tépé Gaura,
de Suse I et du Luristan. Certains d’entre eux évoquent des cérémonies auprés
d’accessoires tels qu’un autel & cornes et une sorte de marrid (P. AMiET, GM A, 44),
mais isolés de tout cadre architectural. Nous ignorons par suite si ces cérémonies
se déroulaient en plein air ou dans des temples, et une telle incertitude subsistera
souvent aux époques ultérieures.

Nombre de cachets archaiques représentent un personnage d’aspect mythique,
la « Maitre des animaux», dont le r0le a pu étre éventuellement joué par un
officiant humain (Cf. R.D. BarneTrT, « Homme masqué ou dieu-ibex ?»: Syria
63 (1966) p. 259, s.). Ce personnage n’est jamais honoré rituellement par des
humains, il n’est associé qu’a des animaux. Mais une empreinte de Suse I (Planche
XXVI, Fig. 1) (Mémoires X LI11-223) représente une telle figure entre deux poissons
et deux chévres, &4 c6t6 de ce qui semble &tre une colonne & chapiteau floral,
qui devait avoir son pendant symétrique, disparu. Sous toute réserve, on peut
supposer que ces colonnes supportaient un dais et constituaient avec lui une
sorte de naos, comme en représente, par exemple, un cylindre syrien du XVIITe
siécle (Planche XXVI, Fig. 2: document communiqué par M. SEyric).

Nos documents se font plus nombreux et explicites lors de 'apparition de I'écriture
et du sceau cylindrique, & Suse, & Tchogha Mish, puis dans toute la Mésopotamie.
Parmi les premitres empreintes d’Uruk, plusieurs évoquent des cérémonies 3
cb6té de batiments réduits & leur fagade (Planche XXVI, Fig. 3) et que Pon peut
considérer comme des temples (@MA 200; 203 A; B; 666); cependant, ils sont
dépourvus de tout embldme et aucun personnage d’aspect divin ne figure & c6té.
Leur aspect est trés conventionnel, avec un toit en terrasse et un décor de niches
et de pilastres.

Dés la méme époque (niveaux V-IV de I'Eanna), puis & celle de Djemdet-Nasr,
le caractére sacré d’un lieu ou d’un batiment pouvait étre éventuellement indiqué
par des hampes ou poteaux de trois modéles différents: 1) hampe & boucle et
banderole, dont I'image a été adoptée par les scribes comme idéogramme de la
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déesse Inanna; 2) hampe & paires d’anneaux; 3) hampe & une seule anse. Ces
accessoires peuvent 8tre isolés de tout bétiment et &tre associés & des scénes
champétres; ils doivent jalonner alors, simplement, le territoire ou l'enclos sacré.
Ils se dressent en nombre variable sur le toit des étables, & leur porte ou & coté
de batiments plus considérables, sans jamais faire fonction d’idoles, substituts
de la divinité. Leur signification est donc assez large, et les batiments auxquels
ils sont associés ne sont pas nécessairement des temples proprement dits.

A TUruk, la hampe & banderole d’Inanna est, logiquement, représentée le plus
souvent, mais non sur les documents les plus anciens, (Planche XXVI, Fig. 4) —
(UVB XVII, pl. 25(n); XX, pl. 26(h); 28(a): niveau IV), qui illustrent des céré-
monies se déroulant & coté de bAtiments flanqués de hampes différentes. Par
suite, on peut penser qu’lnanna ne régnait pas encore sur la ville ou la primauté
ne lui fut acquise qu’aprés le bouleversement marqué par la rupture de la tradition
architecturale, aprés I’époque du niveau IV. Le souvenir d’un temps out Inanna
n’était pas encore établie & Uruk s’est perpétué dans 1’épopée d’Enmerkar, qui
relate son installation.

A Pépoque de Djemdet-Nasr, une paire de hampes bouclées & banderole, attributs
d’Inanna, se dresse devant des offrandes accumulées, représentées au registre
supérieur du Vase d’Uruk et sur certains cylindres (@M 4, 644 ; 643). Ces hampes
peuvent aussi bien marquer I'entrée d’un enclos en plein air que la porte d’un
temple. La seule construction qui soit évoquée sur le vase d’Uruk est 1’édicule
a degrés, porté par une paire de béliers. Il parailt impossible que cet édicule puisse
correspondre & une ziggurat; on peut songer soit & un podium construit et décoré
d’animaux, soit & une estrade légére, pouvant &tre installée dans une barque.
Celle-ci fait figure de sanctuaire flottant (GMA, 655), mais nous ignorons s'il
s’agit d’une résidence divine ou d’'un moyen de transport utilisé passagérement,
comme la barque de I'Akitu.

Aucun document d’Uruk ne représente de personnage incontestablement divin,
trénant & c6té du temple, c’est & dire, selon la convention observée plus tard,
a lintérieur. Il semble que si les dieux ont été congus sous 'aspect humain, leur
role a dfi étre joué par des officiants qui ne résidaient peut-étre pas dans les
batiments représentés. Ces « temples» apparaissent ainsi plutét comme des lieux
de culte ol se déroulaient des cérémonies, plutét que comme des résidences
divines. Kt cette observation parait concorder avec les dispositions des vastes
temples d’Uruk, aux portes multiples.

Cependant, un document d’origine inconnue (GMA 669) évoque le culte rendu
4 un personnage qui siége devant un édifice; mais il peut s’agir des hommages
rendus & un potentat humain qui résiderait en réalité a l'intérieur.

Les documents élamites sont moins nombreux que ceux d’Uruk; les poteaux
ou les hampes emblématiques y figurent rarement. Une empreinte de cachet
de Suse (Planche XXVI, Fig. b) (Mémoires XLIII, 456) représente une femme( ?)
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assise devant la porte d’un édifice dont le chambranle a une anse. On peut songer
ainsi 3 la divinité assise dans son temple, mais dépourvue de tout attribut divin.
Sur une empreinte de cylindre, un édifice est entouré de griffons couchés, qui
font figure de monstres-gardiens (Planche XX VI, Fig. 6) (Mémotres XLIII, 692-A)
dont c’est la plus ancienne attestation. Il est remarquable qu’aucune divinité
anthropomorphe ne soit représentée, alors que des offrandes s’accumulent & coté.
Tous ces documents donnent de ’architecture du temple un apergu aussi conven-
tionnel qu’s Uruk, sans évoquer de fagon précise ses disposition caractéristiques. Il
n’en est pas de méme sur une empreinte susienne (Planche XXVI, Fig. 7) ot I'on
reconnait un corps de bétiment central & fendtres hautes, flanqué d’ailes moins
hautes (Mémoires XLIII, 693). Ces dispositions se retrouvent sur une empreinte
du niveau III de I'Eanna d’Uruk (M4, 204) et doivent correspondre & celles
d'un temple triparti, du type de celui qui couronnait la terrasse d’Anu & Uruk
(« Temple Blanc») ou du temple d’Uqair. Dans ces temples, un ou plusieurs
escaliers donnaient accés au toit en terrasse, mais on ne doit pas exclure I'existence
d’étages, comme l’atteste une empreinte susienne (Planche XXVI, Fig. 8) (M¢é-
moires XLIII, 2316) méme si I'édifice représenté n’est pas un temple.

Le document le plus explicite est I’'empreinte qui évoque la victoire du Roi-prétre
au pied d’un temple sur terrasse (Mémoires XLIII, 695). Ici encore, la divinité
n’est pas représentée, mais sa puissance est symbolisée par les cornes attachées
aux murs du temple dont I'image parait donc bien remplacer celle de la divinité.
De telles cornes ont dii décorer le faite de temples trés divers, tout au long de
Phistoire mésopotamienne (Gudea, cyl. A: XXI-9; XXI1-23; XXIV-21-23; Enuma
elis, VI-66).

Je pense pouvoir faire état aussi d’un petit monument (Planche XXVII, Fig. 9 a-b:
hauteur: 0,041 m; largeur: 0,042 m) qui, & vrai dire, n’est pas une image mais
un modele, découvert dans le premier « dépdt archaique» de I’Acropole de Suse
(R. o MrcqueneM, BT 33; 1911, p. b1). 1l s’agit d’une pendeloque en forme
de bitiment & large fagade précédée d'un degré et surmontée d’une sorte de
lucarne dont le toit & une seule pente est disposé par derriére et porte une béliére.
Au milieu de la fagade, une niche couverte en arcade parait destinée & abriter
une effigie ou un symbole. Ce petit modéle présente un grand intérét pour I’histoire
de l'architecture, car il révéle un parti identique & celui de I'swan parthe eb
conservé depuis lors dans la tradition iranienne,

Nous possédons de la méme époque de nombreux cylindres mésopotamiens
(GMA, 385-395, etc.) qui représentent d cdté d’animaux en liberté des édifices
d’aspect généralement léger et rarement dotés d’emblémes sacrés (GMA 625;
627; 631; 634). 1ls paraissent symboliser cependant la présence de la divinité
dans un milieu de prédilection qui n’est pas urbain mais campagnard: c’est Ia
un fait qui mérite d’étre noté. Ces temples présumés tiennent la place d’étables
de roseaux, plus rarement représentées, et dont la tradition s’est maintenue
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au début de I'époque présargonique, dans la série des empreintes archaiques
d’Ur (L. LeeraiN, Ur Excavations 111, 333-362). 8i, désormais, des hommes figurent
& cOté de ces édifices, c’est pour s’occuper du bétail et non pour accomplir des
actes proprement cultuels. Le probléme se complique si I’on considére I'empreinte
n° 387 de LEgraIN (GM A4, 823), qui représente aussi une étable, avec des bestiaux
qui gambadent & l'arriére-plan, & I'ombre des ailes de l'aigle. Mais une sorte
d’auvent s’y adosse et abrite un personnage qui accueille incontestablement
des officiants, Méme si 'on suppose qu’il s’agit du substitut humain d'un dieu
anthropomorphe, plutét que de ce dieu lui-méme, force est d’admettre que
Pédifice ou la cérémonie a lieu est un « temple», trés sembable aux étables repré-
sentées par ailleurs. J’ai supposé naguére que auvent qui s’y adosse correspondait
& une convention pour représenter l'intérieur de I'édifice; on peut admettre
aussi bien qu’il représente une niche analogue & celle du modéle de temple de
Suse (fig. 9).

Cette empreinte est le premier des documents qui illustrent le culte rendu per-
sonnellement & un dieu installé dans un temple. On peut supposer que le relief
perforé d'Ur (Ur Exzc. IV, pl. 39-¢), qui date de la fin de I'époque présargonique,
représente successivement ce qui se passe & 'extérieur et & 'intérieur. Au registre
inférieur, le cortége se présente devant la porte du temple dont le caractére est
indiqué par des poteaux ansés qui ont regu ’aspect de lances. La scéne sculptée au
registre supérieur doit se dérouler & I'intérieur, une fois la porte franchie ; ¢’est alors
que le cortége se trouve face & face avec le dieu. Mais sur les cylindres, on s’est
contenté de représenter ce dernier assis devant la porte, qui symbolise & elle
seule tout I'édifice que 'on ne cherche plus & évoquer par sa fagade compléte,
méme conventionnellement, comme autrefois.

Un probléeme particuliérement délicat est posé par une cérémonie illustrée sur
une trentaine de documents (GM A, 1441-1464 ; 1465 bis; A. Parror, Le « Trésor»
@’ Ur, pl. XIX-XX: 4442; 4445; 4451) et qui évoque la construction d'un édifice
au sommet duquel on peut accéder par des échelles (Planche XXVII, Fig. 10).
Parfois, I'édifice ressemble & une ziggurat, plus souvent, & un monticule quadrullé
(Planche XXVII, Fig. 11) ou cannelé. 11 est indispensable d’expliquer ces derniéres
représentations avant d’affirmer qu’il s’agit d’une tour & étages. Cet édifice
s’inscrit plutét dans la tradition des estrades & degrés, utilisées seulement par des
orants, de 'époque de Djemdet-Nasr & celle de la I'® Dynastie de Babylone (H.
Frankrort, CS, pl. 11T-e; XX VIII-a; d).

A Tépoque d’Agadé, une mythologie touffue est souvent évoquée sur les sceaux-
cylindres, et on a parfois représenté des hommes rendant un culte aux dieux
figurés en pleine action mythologique. Il est vain de supposer que ces images
puissent avoir pour modéles le décor des temples, les statues de culte ou des
scénes mimées, car de toute maniére, ¢’est le mythe qui est I'inspirateur de ces
modeéles supposés, et c’est & lui que les imagiers ont dfi se référer directement.




148 PIERRE AMIET

On peut mettre & part un cylindre (BB LXII; 1955; p. 411-IV et pl. V-4)
(Planche XXVII, Fig. 12) qui représente une déesse assise sous une arcade, sur une
sorte de podium & degrés, & c¢6té d'un dieu trénant sur un dragon placé sur une
estrade. Les deux divinités doivent résider dans deux sanctuaires différents,
Porant au chevreau se dirigeant de I'un vers I'autre. Mais 'habitacle de la déesse
peut correspondre & une cella vofitée & laquelle on accéderait par une volée de
marches, située & c6té de celle olt tréne le dieu. On peut supposer aussi bien deux
temples indépendants, dont celui de la déesse serait surélevé sur une terrasse
plus ou moins haute. Cette image ressemble beaucoup & celle que I'on trouve
sur une plaquette de terre cuite du’ début du II® millénaire (VAN Buren, Clay
Fig, fig. 255) ol le sanctuaire est gardé par deux héros porteurs de hampes;
il vaut la peine de noter que parfois, ces personnages ou leurs semblables encadrent
une porte qui n’est pas représentée, selon une convention déja observée par ex.
sur le Vase d’Uruk (Vaxn BureN, The Flowing Vase, pl. XIV-51). Mais quand,
& la méme époque, 'image est comme coupée en deux, sur certaines terres cuites
comme au wmilien de la peinture « de I'Investiture» de Mari, on peut admettre,
3 la suite de Mme BARRELET, que I'on a voulu représenter en bas I'ante-cella
décorée de déesses au vase jaillissant, et en haut la cella, ot Ishtar accueillait
le roi (Studia Mariana, p. 27-28; Irag 30; 1968; p. 206, ss.). De méme, les arbres
et les monstres répartis de part et d’autre peuvent correspondre au décor des
murs extérieurs du temple, mais ce décor, 8’il a vraiment été réalisé, évoquait
le cadre idéal de la résidence divine: la campagne, comme & I’époque de Djemdet-
Nasr, mais peuplée désormais d’étres mythiques. Il semble ainsi que le peintre
ait représenté simultanément un temple réel et la résidence mythique de la déesse,
dont le temple n’était que la réplique théorique, plus ou moins fiddle.

La tendance & éliminer 1'évocation du cadre architectural s’est maintenue au
IIe millénaire, en dehors de notations sommaires telles que les trénes-fagades.
Tardivement seulement, les Médio-Assyriens, renouant” avee la tradition de
réalisme des origines, ont représenté des temples qui se distinguent par un souci
de fidélité au modéle, sur des empreintes d’ Assur du XITIe siecle (PL. XX VII, Fig. 13)
(A. MoorteaT, ZA NF 14; 19445 p. 43). On peut en dire autant de la ziggurat
élamite représentée dans le palais d’Assurbanipal, quelles que soient les difficultés
de son interprétation. Mais & Babylone, le relief de Nabuapaliddin nous replace en
pleine mythologie, bien qu’il évoque en principe une scéne de culte. Alors que nos
documents assyriens, rares d’ailleurs, représentaient comme & I'époque de Djemdet-
Nasr des temples évoquant & eux seuls, avec leurs figures emblématiques, la pré-
sence de la divinité, & Babylone, le temple réel semble délibérément ignoré: méme
le trone en forme de porte a regu des gardiens mythiques, au dessus des flots
de abime et sous un dais constitué par un serpent, du sommet duquel des dieux
mineurs assurent le mouvement des astres.

Mais ce triomphe d’une tradition que I'on peut appeler symboliste n’est pas
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exclusivement babylonien, si I'on songe qu’d I’époque néo-assyrienne, les dieux
ont été représentés le plus souvent en dehors de tout cadre architectural (exception:
Iraq VI; 1939; pl. I-2), tout au plus sur un podium. Cette observation montre
bien que pour les anciens habitants de la Mésopotamie depuis Agadé, les temples
les plus somptueux n’étaient que le reflet de réalités surnaturelles, jugées seules
essentielles.

Abréviatibhs:

G.M.A. : P. Amiet, La Glyptique mésopotamienne archaique, Paris, 1961.
Mémoires: Mémoires de la Délégation en Perse, ‘ ‘
Mémoires de la Délégation Archéologique en Iran.
R.B." : Revue Biblique. .
R.T. : Recueil de Travaux relatifs & la Philologie et & I’Archéologie - égyptiennes et assyriennes.

THE SHRINES OF NIPPUR AND THEIR SIZE
ACCORDING TO A TABLET IN THE HILPRECHT-SAMMLUNG

S.N. KrameERr and Inez BERNHARDT

A full article of the text, HS 194, including a copy of the tablet, will be published
elsewhere. For a photograph of the tablet see Plate XX VIII, .



THE TEMPLE TOWER AGAIN
D.J. WisEmaAN

The discovery of a hitherto unpublished tablet in the British Museum (BM.38217:
Plate XX1IX) which gives in outline the drawing of a seven staged ziggurrat with
its access and measurements has an important bearing on our understanding
of ancient Mesopotamian religious architecture.

The colophon ascribes the plan to traditional sources, the lineage of Abiafitu
(possibly of Uruk, though the tablet itself probably comes from Babylon). Evidence
for the ‘ideological nature’ of the text can be drawn from the dimensions given,
each stage rises by 8 cubits on a base calculated as diminishing in area by
1/2 GAR (NINDAN) i.e. based on triangulation from a base of 21 cubits square
to the temple at the top (21 cubits) itself designed as a perfect cube of 3 cubits.
Comparison with ziggurat temples shown on Assyrian reliefs points to the actual
practice of construction of such temples on this basis, Further, the plan is said
to be that of ‘the god Anshar’s dwelling’. This points to a ‘traditional picture’
of a cosmological abstraction or ideal form.

It can be shown that it is unlikely that this text is merely a school exercise tablet
(e.g. in geometry or mathematics), though architectural drawings or plans formed
part of the Babylonian school curriculum. The latter can be seen from unpublished
tablets giving plans on the reverse of which standard school abstracts from lexical
texts are copied. A number of Babylonian house plans which have hitherto defied
any easy interpretation (e.g. E. HeinricH u. U. SEror, M DOG 98 (1967), pp. 24-45
(especially Nr. 13)) can now be best be considered as imaginative school exercises.
[Since the Rencontre the relevant texts, but not the photographs as used to
illustrate this paper, have been published by D.J. Wiseman, ‘A Babylonian
Architect ¥, Anatolian Studies, XXII (1972), pp. 141-7].




D. Colloque. Le mobilier du temple,
terminologie lexicale et données archéologiques

LE MOBILIER DU TEMPLE

B. Hroupa (Miinchen)

Auf der XX. Rencontre assyriologique internationale sollte ein derartiges Thema
von Philologen und Archiologen gemeinsam behandelt werden. Die gréfSte
Schwierigkeit, die einem solchen positiv zu bewertenden Vorhaben entgegensteht,
ist der unterschiedliche Denkmélerbestand in beiden Disziplinen beziehungsweise
die ungleichwertige Aussagekraft der einzelnen Gattungen. Neben einer echten
Fundliicke, die im Bereich der Archiologie gréBer als in der Philologie ist, hiingt
dies wohl in erster Linie damit zusammen, da} die Themen- und Motivauswahl
in der Literatur eine andere ist als in der Bildenden Kunst. Das Beispiel Gilgames
verdeutlicht wohl am besten diese Situation, und in gewisser Weise vergleichbar
ist auch die unterschiedliche Themenwahl bei Oper und Schauspiel im 19.
Jahrhundert. Selbst innerhalb einer »Kunstrichtunge bestehen — so z.B. beim
Rund- und Flachbild — Unterschiede dieser Art. Sie beruhen vor allem auf
den jeweils andersartigen Gestaltungsprinzipien. Erzéhlenden Themen wie histo-
rische Hreignisse, die h#ufig in der Reliefkunst und der Malerei abgehandelt
werden 1, weil die Gattung des Flachbildes durch den gegebenen Hinter- oder
Untergrund eine Reihung der Begebenheiten zeitlich wie rdumlich zuldBt, finden
in den Werken der Rundbildkunst weniger Beachtung. Hier iiberwiegt die Vorliebe
zum Allegorischen, Symbolhaften, anstelle der Erzéhlung die Manifestation eines
Ausdrucks als Beter, als Herrscher ete.

Von nicht geringerer Bedeutung ist in dieser Frage auch die Tatsache, daB es
neben der schriftlichen Fixierung von historischen Tatbesténden oder religitsen
Spekulationen eine miindliche Tradierung von tatstichlichen oder erfundenen
Ereignissen gegeben hat, und schliefllich sollte man nicht aufler Acht lassen,
dafl in einigen Religionen nur Eingeweihte, die zum Schweigen verpflichtet
waren, an Kulthandlungen teilnehmen durften.

Nach diesen allgemeinen Uberlegungen wére noch in Bezug auf das gemeinsame

1 Vgl. dazu A, MoorTGAT, Jakrb, d. Preuf. Kunstsamml, 51 (1930) 141ff. A, Perrins u, H.G. GUTER-
BOCK, AJA 61 (19567) 54ff.
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Vorgehen von Philologen und Archiologen bei der Auswertung bestimmter
kultureller Erscheinungen auf folgendes hinzuweisen. Am erfolgversprechendsten
ist die Untersuchung an einem in sich geschlossenen, zeitlich wie rdumlich begrenz-
ten Material, bei dem der Fehler der kleinen Zahl weitgehend eliminiert ist.
Methodisch falsch und antiquiert ist es, wenn von der einen oder anderen Seite
ein Pirschgang durch die »Weltgeschichte« angetreten wird, um Parallelen, die
in der Regel nur Wahlverwandtschaften sein kénnen, aufzuspiiren. Es werden
dann die Vergleichsstiicke aus dem Zusammenhang gerissen, die ihnen anhaftende
Bedeutung entweder nicht erkannt oder gar missgedeutet, mit anderen Worten,
solcher Art ausgewihlte Denkmiler werden dann im allgemeinen fiir eine echte
Beweisfithrung wertlos. Man sollte aulerdem die Untersuchungen zuerst getrennt
voneinander vornehmen, um iiber die jeweils anzuwendende und beherrschte
Methode die spezifische Wertigkeit des Gegenstandes oder der Sache heraus-
zufinden. Damit wire auch die Gefahr der unbewulten Beeinflussung weitgehend
ausgeschaltet, die den Spielraum der eigenen Erkenntnismdglichkeiten unter
Umsténden einengen kénnte. Selbstversténdlich sind davon nicht Informations-
gesprédche betroffen, die iiber den augenblicklichen Stand der Untersuchung
Auskunft geben und die auch beispielsweise dazu dienen koénnen, bei einer unklaren
Bezeichnung bestimmter Gegenstidnde durch die sich erst aus dem Zusammenhang
ergebende Zweckbestimmung den richtigen terminus technici zu finden. In jedem
Falle sind hierbei das technische Wissen und die aus einer Beschiftigung mit
dem antiken Material gewonnenen Kenntnisse hoher einzuschéitzen als der gesunde
Menschenverstand.

In diesem Sinne ist auch von Herrn Epzarp und mir das zu behandelnde Thema
angepackt worden, und zwar so, daB erstens die Untersuchung zeitlich wie rdum-
lich auf die Neusumerische-Althabylonische Zeit begrenzt wurde und daf zweitens
beide Disziplinen, Philologie und Archéologie, ihren Beitrag getrennt voneinander
erarbeitet haben.

Ausgangspunkt bildete der im Siiden beheimatete Breitraumtempel (Tafel XXX,
Abb. 1-2). Zu diesem Typ gehérte als notwendiger Bestandteil, weil genetisch
daraus entstanden, der Hof oder die Hiirde. Hierin zeigt sich deutlich ein Unter-
schied zu der im Norden gebrduchlichen Tempelform, deren Kern der Einraum
mit linglich ausgerichteter Achse gewesen ist 2.

Aus der unmittelbaren Verbindung und genetischen Zusammengehdorigkeit Zella —
Hof, darf gefolgert werden, daBl der letztere ebenfalls ein integrierter Bestand-
teil des Gesamtheiligtums gewesen ist. Folglich haben sich auch im Hof bestimmte

2 E. HemrioH, Bauwerke in der Alisumerischen Bildbunst (1957) 92f.
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Kultgegensténde oder Gerdte wie nachweislich Altar 3, Wasserbecken 4 und Stelen 5
befunden,

Wenn aber Kultgegensténde dort vorhanden waren, so miissen im Freien auch
bestimmte Kulthandlungen stattgefunden haben, die wohl nach Auskunft der Dar-
stellungen auf den Stelen von Musik begleitet wurden ¢, Hierbei erhebt sich die
Frage, wer an den Kulthandlungen hat teilnehmen diirfen, ob nur Priester und Rin-
geweihte, oder auch das Volk. Nach den bildlichen Uberlieferungen sieht es
so aus, als wenn ein groferer Kreis zumindest an den Riten auf dem Hof beteiligt
gewesen ist. Ob nun diese auch das Allerheiligste betreten durften, bleibt zunéchst
unbeantwortet. Einen Fingerzeig bietet aber vielleicht die schon erwihnte Beob-
achtung, dal das eigentliche Heiligtum in seiner ausgeprigtesten Form mit
Vor- und Hauptzella zusammen mit dem Hof eine Einheit bildete, was unter
Umsténden auf fliessende Ubergéinge bei den Kulthandlungen hindeutet. Die
Breitform mit den achsial angelegten Durchgéingen erweckt auBlerdem im Gegen-
satz zum Langraum oder gar zum sogenannten Knickachstempel den Hindruck
einer geringeren Distanzierung des Gottlichen vom Profanen. Nattirlich war
auch im Siiden das Allerheiligste mit dem erhShten Kulthild in der Nische durch
Tiiren 7, zumindest aber durch Vorhénge  yverschlossen«; mit dem Augenblick der
Offnung wurde es aber sofort vom Hof aus allen sichtbar (Tafel XXX, Abb. 2).
Es dringt sich bei diesen Uberlegungen eine Parallele zum zeitgendssischen
Palastbau auf. Auch dort war der wichtigste Raum meist ein Breitraum mit
der Tiir zum Hof und einem dazu achsial angelegten Postament fiir den Thron
des Herrschers an der riickwértigen Wand. Er war den Leuten auf dem Hof
sichtbar, und die von ihm empfangenen Personen konnten auf kiirzestem Weg
zum Konig gelangen ®. Entsprechendes diirfte eben aufgrund der gleichen Raum-
form auch fiir den Tempel postuliert werden; und was bietet sich in dieser
Hinsicht am ehesten an: die auf vielen zeitgendssischen Darstellungen abgebildete
Einfiihrungsszene eines Menschen zu einem Gott oder zum vergottlichten Herr-
scher 10, , ‘ :

Der Tempeleingang wurde von Gottersymbolen flankiert * und von starken

3 H., FRANKFORT, OIP 43 (1940) 25.

4 C.L. Woorrey, 4J 6 (1926) 372,

5. H. LewzeN, Bntwicklung der Zikurrat (1941) Taf. 9,

8 A, MoorTGAT, Die Kunst des Alten Mesopotamien (1967) Taf. 199-200.

7 H. FRANKFORT, OIP 43 (1940) 16. A. Parror, Le palais I, MAM II (1958) 268f, 84f,

8 C.L. WoorLEY, 4J 11 (1931) Taf. XLIX, 2.

9 A, PArroT 2.0, 104ff,

10 A, MoORTGAT war meines Wissens der erste, der auf die Verbindung Breitraum und Einfithrungs-
szene hingewiesen hat. ‘

i1 Ein Originalgsttersymbol in Form eines Biigelschaftes von ca. 3 m Hoéhe aus Holz und Kupfer
ist in Tello gefunden worden: E, pE SarzEC, Décowvertes en Chaldée, S. 410, Taf, 57,1. Datierung aber
frithdynastisch ! :
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Tieren bewacht 12, In der Nische am anderen Ende stand auf einem Postament
das Kulthild, in der Regel wohl ein Sitzbild. Leider haben sich von der Existenz
solcher Statuen nur geringe Reste und die noch aus wesentlich spiterer Zeit
erhalten 13, Der hauptsichliche Grund dafiir mufl vor allem in der reichen Aus-
statbung der Gotterfiguren — eine lockende Beute fiir jeden Pliinderer — aber
auch in dem offenbar hauptsichlich dafiir verwendeten, leicht verginglichen
Material gesucht werden. Die Kulthilder waren anscheinend, zumindest in ihrem
Kern, aus Holz gefertigt 14, iiber die Gewéinder drapiert wurden, d.h. eine solche
Holzfigur wurde regelrecht angezogen und mit Schmuck behéngt. Das Kultbild,
das in dieser Weise wie ein lebendes Wesen auf den Beschauer gewirkt haben
konnte, saBl oder stand in einigen Féllen wohl unter einem Baldachin. Hinen
Hinweis dafiir bietet die Darstellung auf der Steintafel des Nabfi-apal-iddina
aus Sippar 15, Der Baldachin, unter dem sich das offenbar aus Altbabylonischer
Zeit stammende Kultbild des Sama¥ befindet, wird vorn von zwei(?) Siulen
getragen, die mit ihren »Basen« in das unter ihnen angegebene Wasser einzutauchen
scheinen. Als Bekronung oder besser Abschluss des Baldachins dienen die Ober-
korper von zwei minnlichen Gottheiten, die an Stricken eine auf einem Tisch
aufgestellte Sonnenscheibe (Symbol) halten.

Fast ist man geneigt, auf diese Darstellung eine Textstelle zu beziehen, in der
»Apsu-Drachen« als Bekronung bzw. Abschlul einer Dachkonstruktion erwihnt
werden 18,

Am Rande sei noch die Frage angeschnitten, ob in allen Tempeln und zu allen
Zeiten Kultbilder aufgestellt waren und verehrt wurden. Wihrend in Babylonien
dies offenbar, vielleicht mit Ausnahme der Kassitischen Zeit, die Regel war,
scheint der Norden, Assyrien, darin eine Ausnahme gebildet zu haben. Nach
den iiberlieferten bildlichen Darstellungen aus der 2. Hilfte des 2. Jahrtausends
hat die Verehrung von Symbolen auf Symbolsockeln anstelle oder neben anthropo-
morph ausgebildeten Gotterfiguren eine unter Umsténden nicht ganz unerhebliche
Rolle gespielt 1. Moglich, def auch hierfiir der kassitische EinfluBl geltend
gemacht werden kann.

AuBler dem Kultbild werden noch andere Gotterfiguren, meist aber kleinere

12 Vgl. Tell Harmal: E. STROMMENGER, 5 Jahrt. Mesopotamien (1962) Taf, 156. Guide-book to the
Irag-Museum (1966) Taf. 27,

13 Uruk: H. LeNzexy - W, Luowie, UVB 12/13 (1956) Taf, 24. Babylon: ¥, WrrzeL, WV.DOG 62
(1957) Taf. 35-39.

14 Da die Throne in beiden Fillen auch aus Holz gearbeitet waren, kann die dazugehdrige Sitzfigur
wohl nicht aus Stein oder Metall bestanden haben. Anders bei der Figur aus Toprakkale, hier waren
Thron und Fufibank aus Metall gearbeitet. R.D. BarNETT, Irag 12 (1950) 43,

15 Vgl. A, Parror, dssur (1961) Taf. 213 u. 215,

16 S. EpzarDps Beitrag auf S. 156-163.

17 A, MoorTeAT, ZANF 14 (1944) S, 43, Abb. 45-46.
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und eine groBere Anzahl von Beterfiguren in Zella und Vorzella gestanden haben.
Der Erhaltungszustand der Gudea-Stand- und Sitzbilder 188t darauf schliefen;
denn, obwohl hierfiir sehr hartes Gestein verwendet wurde, hitten sich Korrosions-
spuren an der Oberfliche bei einer fortwihrenden Aufstellung im Freien zeigen
miissen, Nicht zu vergessen natiirlich auch die anderen Gerdtschaften wie Altdre
und LibationsgefiBe 18,

FuBbsden, Winde und Decken waren, wenn nicht aus besonders kostbaren
Materialien, wie Zedenholz bei den Deckenbalken, in bester Qualitit ausgefiihrt.
Zusitzlich diirften FuBboden und die Winde mit Matten, Stoffen oder sogar
»Teppichen« ausgelegt oder behangen gewesen sein. Gewisse Vorrichtungen, so
im Raum 65 in Mari 1® wie aber auch Imitationen durch FuBbodenmosaiken 20
oder Wandmalereien *! lassen darauf schliefen.

Ohne Zweifel wird sich der altorientalische Tempel, insbesondere der Stadt-
gottheit, neben seiner qualitdtvollen Bauweise auch durch seine ausgewihlte,
reiche Innenausstattung vor allen anderen Bauten der Stadt ausgezeichnet haben.
Seit der Altbabylonischen Zeit wird der Tempel zu ebener Erde noch zusitzlich
dadurch von seiner profanen Umwelt abgesetzt, daB er auf eine Art Podium
gestellt 22 und somit im wahrsten Sinne des Wortes erhoht wird.

18 Vgl. dazu die Libationsszene auf der Urnammu.-Stele: A, MoorTaAT, Die Kunst des Alten Mesopo-
tamien (1967) Taf, 194 u. 201,

19 A, Parror, Le palais I, MAM 11 (1958) 112ff.

20 A, ParroT, Le palais III, MAM II (1959) Taf. XXXIV

21 A, Parror, Le palais II, MAM 1T (1958) Taf. IX u. XTI,

22 Vgl dazu die Ausfithrung von A. MoorTeaT, Altvorderasiatische Malerer (Berlin 1959) S. 11f.



DIE EINRICHTUNG EINES TEMPELS IM ALTEREN BABYLONIEN
PHILOLOGISCHE ASPEKTE *

D. 0. Epzarp (Miinchen)

Wenn wir das dub-14, den »Torbau« 1, durchschreiten und einen sumenschen.
Tempel betreten (hamty kis-r, mardh ku4 ku4), so empfingt uns kein stiller
Dom, sondern tonendes, tosendes Leben. Der Tempel sruft laute 2, »briillt wie
ein Stier, muht wie ein Zuchtbulle« 2, Es wire fiir den Assynologen eine relzvolle
Aufgabe, den Cicerone zu spielen, zu fithren und zu beschreiben, was ‘'sich wo
befindet, wie es aussiecht und wie es heiit. Aber das ist einstweilen noch ein hoff-
nungsloses Unterfangen. Es geht wie im sumerischen Spmchwort »Hat er Brot,
80 hat er kein Salz; hat er Salz, hat er kein Brot«. Wir haben entweder den Grund-,
rif} samt einigem Mauerwerk vor uns oder aber die Beschreibung eines Tempels
— aber nie beides zusammen. Wn' kénnen also auf die rekonstruierende Phantasie
nicht verzichten, die friiher die Ausgriber beﬂugelte, ihre Berichte mit ganzen
Gebduden samt Inventar, Menschen und Pflanzen zu illustrieren, Zumindest
aber miissen wir von einem bestimmten Grundrifl ausgehen, wenn wir etwas
innenarchitektonisch beleben wollen. Wir greifen willkiirlich den Grundrif§ des
Enki-Tempels von Ur 4 und den des Tempels der I¥tar-Kititum in Nérebtum
(= I8¢ali) ¢ heraus, und damit beschrinken wir uns auf einen siidmesopotamischen
Typus, den Breitraumtempel. Dieser hat einen Hof, Antecella, Cella, Gang und
Nebenrdume. Ein solcher Tempel mufl viel Inventar gehabt haben; denn er war
leicht brennbar. Wir lesen von Feuersbrunst in Tempeln ¢, und wir finden Lehm-
ziegelreste, die durch Brand gerStet sind 7,

Wir stehen noch im dub-14. Sein Tor (k4) ist flankiert von paarweise da-
stehenden oder liegenden Tieren in Rundskulptur; gelegentlich waren vielleicht
auch Tiere an die Tiirlaibungen gemalt. Diese Tiere (Lowen, Drachen) sind Wéch-

*  Der Text weicht nur unwesentlich von der miindlichen Form des Vortrages ab. Die Anmerkungen
beschrénken sich auf das Notwendigste. Der Versuch einer einigermassen erschtpfenden Darstellung
des Stoffes wiirde die Arbeit von Jahren erfordern.

1 W. Hemvezr, Studia Pohl 2 (1968) 323-326.

2 Vgl Gudea Zyl. A XXVIIT 17 guy- gl‘l nun-di »laut rufendes Rmd«, gesag’o von a-ga-balag-a,
der »Harfenhalles, o .

3 Vgl. TOS 3, Ke#i-Hymne, Z. 28

4 AJ 10 (1930) pl. XXXVII; s. auch H. J, Lenzex, Z4 51 (1955) Tf. 3, 37.

5 O0IC 20 (1936) 74 ff.; 5. auch Lunzen, ebd,, Tf. 3, 38,

¢ Vgl z.B. Urukagina 16 III 7.8, 13-14, IV 5-6, V- 8-10, VI 2.3 (E. SOLLBDRGER, C’orpu.s)

7 Vgl z.B. H,J. Lenzex, UVB 14 (1958) 15. . . L
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ter, Thre Tiiren, die sie bewachen, sind reich verziert, und sie bilden, wie iibrigens’
auch im privaten Haushalt; einen der wertvolleren Bestandteile des Ganzen.
In literarischen Texten verweilt der Autor anldflich einer Tempelbeschreibung
gern bei der' Tiir und ihvem Zubehor : »Die Zederntiirfliigel, die im Hause -ein-
gesetzt sind, das ist der vom Himmel herabdonnernde Wettergott [das bezieht
sich zweifellos auf das Schlagen und Drohnen der méchtigen Fliigel]; das SchloB
von Eninnu ist ... (BAD); seine Angel ist ein Lowe; von seinem Riegel ziingeln
Giftschlangen, ‘schreckliche Schlangen’, gegen Wildstiere [hier wird Metallarbeit
beschrieben]; das Tiirgewiinde stellb junge Lowen und Leoparden dar, die auf
ihren Pranken kauern« 8. Eine dhnliche Torbeschreibung gibt die Nungal-Hymne
in ihrer Einleitung ®. Das dub-14 kann aber auch mehrere Reihen oder Staffe-
lungen von Tortieren haben, wie ein anderer Passus bei Gudea nahelegt 10,

Wir betrachten FuBboden und Winde (im Torbau, spdter in Antecella, und Cella
oder in diesem oder jenem sonstigen Raum). Der FuBboden hat ein Pflaster von
Ziegeln (sigs, sigs-al-ur-ra), oder er ist aus gestampfter Erde. Wir wissen
nicht, wieweit er mit Matten belegt war. Im Eninnu von Girsu gab es einen eigenen
Raum fiir Schilfmatten : »Sein Mattenraum (é-gi-gurus-bi), das sind Schlan-
gen, die in Bergen zusammengerollt daliegen« 11. Diese Wendung diirfte sich auf
die eingerollten und -aufeinander gestapelten Schilfmatten beziehen. Leider
kénnen wir nicht sagen, ob die Matten einfach geflochten oder raffiniert gemustert
waren. Schilfmatten sind freilich ebenso an den ‘Wénden zu erwarten. Doch war
das nicht die einzige Art, die nackte Lehmwand zu behandeln. Sie konnte verputzt
und geweiBt sein, Malerei enthalten, oder sie war mit Teppichen behéngt. Nach
A; MoorTGAT wiren schon die archaischen Stiftmosaikmuster nichts anderes
gewesen als die Nachahmung von Wandbehiingen 12, Nehmen wir noch die Nischen-
gliederung hinzu, so sehen wir eine Vielfalt von Moglichkeiten, die Winde zu
gestalten. Entlang den Winden verliefen ‘an manchen Stellen gemauerte Binke,
zum Sitzen bestimmt oder als Standflédche fiir Votivgaben und Kultgerit. Handelt
es sich bei diesen Binken um die ki-gal, akk. kigallu, unserer Kellschrlft—
texte ? 18

Gab es auch Deckenfriese ? Die Decken selbst bestanden aus Balken (gi§-iir),
die mit Schilfmatten belegt waren, auf denen Lehm lag. Das ist auch éine heute
noch geliufige Bauweise. Aber die Deckenbalken im Tempel sind nicht rohe

8 Gudea Zyl. A XXVI 20-27.

9 Z.13-24; s. A.Ss6mERG, AfO 24 (1973) 28-30. ' ,

10 Zyl. AXXIV18 dub 14-bi am-gim mu-8us-8uy »sein Torbau sohreltet emher wie Wild-
stiereq, . :

11 Gudea Zyl. AXX 2 é6-gi-gurus-bi mus kur ra t[e}s bi nd- é,m

12 Altvorderasiatische Malerei (1959) 9. .

13 04D K kigallu 2 a-d »pedestal, base« mit vielen Belegen
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Palmstémme., Wir finden fremdldndische, hochst wertvolle Holzer, die kstlichen
Duft ausstrémen lassen. Es kam auch vor, daB man diese Holzer eigens mit 1
und Essenzen einrieb 14, Moglich ist, daBl Dachbalken durch Sehnitzwerk verziert
waren oder daf sie in Tierképfe endeten. Denn bei Gudea heiit es : pAuf das Haus
legt man die Holzer; sie lassen zusammen Abzu-Drachen hervorkommen 15,
Vom Dach selber, das gelegentlich mit einer Wulstrandkappe (men) verglichen
wird 16, sprechen wir nicht weiter, da es nicht mehr zur Inneneinrichtung gehort.
Wir verlassen endgiiltig den Torbau und betreten den Hof (kisal) bzw. den
Haupthof (kisal-mal). Er ist das eigentliche Zentrum des Heiligtums. Hier
spielt sich das Leben ab. Wir durchschreiten ihn schnell, werden aber spéter in
ihn zuriickkehren.

Vor uns liegen Antecella und Cella. Nicht jede Maueroffnung setzt eine Tiir voraus.
Der Durchgang konnte offen sein, oder es waren Vorhinge angebracht. Die Akkader
haben einen durch Vorhinge abgeteilten Raum birit $iddi »zwischen den Vor-
héngen« genannt 17. A, SALoNEN hat auf die in HA V 251 gebuchte dalat erimmate
»Tiir(fliigel) von Perlen« aufmerksam gemacht; er iibersetzt »Perlschnurtiirend 8,
Waren es solche Vorhinge? Unklar ist, was es mit den »Pfeilen« (88ti) auf sich
hat, die laut Gudea »dicht an der Tiir sind und einen bis an den Himmel reichenden
Regenbogen bilden« 1?. Man konnte an gekriimmte Stangen denken, die sich
oberhalb der Tiir zusammenschlossen und so einen Rundbogen bildeten. Oder
ist es eine Metapher fiir den gemauerten Rundbogen? Das Innere der Cella,
kiihl und dunkel 20, diirfen wir uns nicht allzu sehr durch Requisiten belebt vor-
stellen. Mittelpunkt ist ein Podest (bdra-g) mit Kultbild, das an der glatten
Wand oder in einer Nische stand. Es konnte ein Standbild sein oder aber eine
Sitzstatue auf einem Thron. Letzterer heifit &g u-za (das Wort bedeutet neutral
nur »Stubl¢), und Throne, die der Herrscher fiir einen Tempel stiftete, kommen
ziemlich héufig in altbab. Jahresdatenformeln vor 2. Gelegentlich steht bara-g
auch fiir beides, Podest und Thron zusammen 22,

Freilich muf} die Existenz des vom Rollsiegel her gut bekannten sitzenden Kult-

14 Qudea Zyl. A XXII 4-5. .

15 Zyl. AXXI26-27 6-a gi#§ im-gh-gd-ne, uSum-abzu tef-ba &.d é.dam.

18 Qudes Zyl. A XXIV 10.

17 CAD B 8. 254r. 6 iibersetzt den — iibrigens seltenen — Ausdruck mit »cubicle surrounded by
curtains (for cultic use)«.

18  Die Tiiren des alten Mes. (1961) 42,

19 Zyl. A XXV 7-8. Anspielung auf Gitter? (Hinweis: C. WiLCOKE).

20 A, FaLkensTtemN, SGL 1,568; A, Ssopere, TCS 3 ad TH 2,29; 15, 188.

21 gigu.za allein, gifgu-za-mal, -béra-mah, -béra-gu-la; s J. Renorr, Heidelberger
Studien z. Alten Orient (1967) 189 ff, s.v. Babylon/Adad ete.

22 Redupliziertes béara mit Pluralendung -ene: béra-bdra-ge-ne bezieht sich dagegen stets
auf die thronenden Herrscher.
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bildes noch durch Funde von Sitzstatuen bewiesen werden 23, Im Ubrigen war
die Cella nicht der einzige Ort fiir bdra-g und gi8gu-za. Auch der gti-en-na
benannte und konventionell »Thronsaal¢ iibersetzte Raum war, wie zuerst bei
Gudea bezeugt 24, ein Ort fiir den Gotterthron, Das Kultbild, ob nun sitzend
oder stehend, war reich bekleidet und geschmiickt; am besten veranschaulichen
uns das ein altbab. Text mit dem Kleider- und Schmuckinventar der I8tar von
Lagaba, 2 oder ein Ur ITI-Text mit dem Inventar der Nin’egala 26,

Neben dem Kulthild mag die Cella noch LibationsgefdBe und ferner Embleme
enthalten haben, auf die wir spéter zu sprechen kommen. Das Mobiliar des Tempels
im engeren Sinne ist nun mit dem Thron bei weiten nicht erschopft. Einfache
Stithle, Tische, Késten und Truhen kommen hinzu, vor allem aber das Bett der
Gottheit (218n4a), als Ruhestatt und als Ort der ehelichen Vereinigung. Das Bett
stand im ki-~4, dem »Schlafzimmer, das auch é-nNA-da hief} 27, Gudea hat
die Gottin Gatumdug einmal in diesem Raume aufgesucht 28. Gitterbetten werden
ebenso wie Throne in Jahresdaten genannt 2?, und auch in Verwaltungstexten
kommen sie vor 3, Beides gehdrte wohl zum selbstversténdlichen Mobiliar,
was nicht wunder nehmen wiirde, wenn wir bedenken, daf ein Tempel ja ein
»Haus¢ war und einen Haushalt fiihrte.

Schwer deutbar ist eine Zeile aus der Dichtung »Fluch iiber Akkade«; es heillt
dort, daB »der Akkader die reine/heilige Wanne ("rudugen -k 1) der Gotter erblickt«
habe, was offenbar als unerhérte Tabuverletzung aufgefat wurde 32, War dieses
uruduen eine Badewanne, und bedeutete ihre Offenlegung ein Eindringen in die
tiefste »Intimsphéres ?

Wir haben bisher die Frage nicht beriihrt, durch was ein Tempel nun eigentlich
als der Kultort einer ganz spezifischen Gottheit identifiziert werden konnte.
Es ist denkbar, aber fiir uns noch nicht nachzuvollziehen, dafl bereits der Grundrify
und die Anordnung der Réume einen ersten Anhaltspunkt lieferten. Vorzuziehen

28 Da sie wohl stets aus einem Holzkern mit Gewanddrapierung bestanden, ist die Fundaussicht

duferst gering; s. unten B, Hroupa, S, 000.

24 Zyl. B XVI 17; Z. 19 nennt dann das Bett (N4) im Schlafgemach (ki- N4).

26 W.T.Leemans, SLB 1/1 (19562).

28 YOS 4, 296, 41-42 nig-cA-9nin-é-gal-ka, Muri-a gudus 1-dab; »Habe der Nin’egala,

M., der pafifu, hat sie iibernommens.

27 Deckt sich letzteres mit einem Teilbersich der Bedeutungen von akk. kummu, auch wenn das

lexikalisch nioht gesichert ist?

28 Zyl. ATI 24,

29 Sulgi 16 (A, UNGNAD, RIA 2, 141 »15¢).

30 Vgl. BIN 9, 254, 3 und weitere bei A. SaroNmN, Die Mobel des alten Mes. (1963) 114 ff. zitierte

Beispiele.

81 Z.132; Text bei A, FALRENSTEIN, ZA 57 (1965) 656 ; Lesung nach J. vax D1sg, HSAO (s. Anm. 21)
247, Zuletzt s. C. WILOKE, ZA 62 (1972/73) 59 f. mit weiteren Parallelen,
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scheint aber die Arbeitshypothese, dafl zwei Dinge die Gottheit identifizierten :
Thr Kultbild und das sog. Emblem. Berithmt war das Wahrzeichen des Ningirsu,
das 84r-tur, die Keule, die »iiber Myriaden (feindlicher Képfe) hinwegfegtc.
§4r-ur dirfte drei bis vier Meter hoch und mit einem gewaltigen Knauf besetzt
gewesen sein. Als Gudea im Libanon Zedern und andere Holzer holte und sie
in seinen Staat Laga8 transportierte, da hieB es:»Bis zum Zederngebirge, wohin
eigentlich niemand eindringen kann, bahnte der Herr Ningirsu dem Gudea den
Weg. Die grossen Axte fuhren in die Zedern; er lieB die Querbeile hineingreifen,
auf daB es das §4r-ur werde, der rechte Arm von Laga§, die Sturm-Keule seines
Herrn. Wie eine Riesenschlange glitt es im Wasser dahing 32, Die »Riesenschlange«
war vielleicht der riesige Stamm, den man im Wasser hinter sich herzog und aus
dem dann S4r-ur angefertigh wurde.

Freilich stellen die »Embleme« ein lexikalisches Problem. Was waren §4r-ur,
g§4r-gaz, uws-ba-nu-il und wie sie alle heien? Was war ein §u-nir und
was ein uris? Aus J. KreEcHERs ‘Artikel »Gottersymbole« in RiA 3 geht hervor,
dafl es im Sumerischen keinen iibergeordneten Begriff »Symbol«, »Emblem« gab.
§4r-ur und S3u-nir kommen in ein und demselben Text als parallele Ausdriicke
vor 3, Wir wissen von ¥u-nir, akk. $urinpu, daf man es mehr oder weniger
bequem tragen konnte — zu Gerichtsverhandlungen, auf Felder oder im Verlauf
eines Rituals wie beim IStar-Ritual aus Mari 34 Ich mochte Su-nir behelfs-
méBig iibersetzen mit ntransportables Symbol« — ob nun eine Stange oder Stan-
darte oder von einer bestimmten Form unabhéngig. '
Zu uris lautet die akk. Entsprechung urinnu. Das hilft uns nicht weiter. Nach
A. FALKENSTEIN im Anschlufl an B. LANDSBERGER (8. Anm. 36) wire uris ein
»Adleremblem« gewesen; die akk. Form wrinnu hitte die Metathese *Sumerru >
Surinnu ausgelost 35, Aber  *uris-n »Adler« beruht auf einer m.E. fraglichen
Gleichsetzung mit gu-ri-inmuden yAdler (%)« 3. Sum. uris endet jedenfalls nicht
auf -n; denn bei Antritt der Kopula -am heifit es uriz-am und nicht etwa
*uris-nam 3’ Ein uris war etwas, das man einpflanzen bzw. in einen Sténder
stecken konnte (ri) 8. Dem Gudea »war das Wort Ningirsus gleichsam als ein

32 Zyl. A XV 19.26.

33 RT'C 2471 8-9; s. J. KrRECHER, RIA 3, 496 links,

3 Zu $u-nir vgl. A, Ss68ERG, HSAO (8. Anm, 21) 205 f. Anm, 9; zum Itar-Ritual s, G. Dossix,
RA 35 (1938) 5, Kol. 1T 4. :

3 Kommentar zu den Inschriften Gudeas (Ms ), Zu Zyl AXX1. .

36 B, LANDSBERGER, WZKM 57 (1961) 14 f. Anm, 58; W. HEmPEL, Studia Polzl 2 (1968) 426-433
sAdler¢ oder »Geier«. LANDSBERGER, ebd. 4 : Hh XVIII 156 (jetzt MSL 8/2, 123) ergéinzt [uris] MUSEN
musen auf Grund von uris der Ugarit-Version. Auch die akk. Spalte mit %-[ri-in-nu] ist weltestgehend
erganzt,

37 QGudea Zyl; A XX 1 git-dé-a-ar inim-9nin-gir-su-ka urig-dm' mu-rd.

38 So auch die Urform des Zeichens, der »Biigelschafts; dazu jetzt B, C. L, DuriNg CAspERS, JEOL 22
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uris aufgepflanzt« 3®. Demnach war uris etwas, das man deutlich wie einen
Wegweiser vor sich stehen sah. Ferner : »Die Zeichnung, die er (Gudea) am Kasten
der Ziegelform eingeritzt hatte, ..., das stellte dar den Anzu-Adler, das Symbol
(8u-nir) seines Herrn. Er lieB es daran funkeln nach der Art eines uris« (uris--
§¢ bi-mul)o, Charakteristisch fiir uris war also auch, wenn die Stelle richtig
interpretiert ist, ein glitzernder, funkelnder Aufsatz.

Versuchen wir, beziiglich yEmblem¢ zu restimieren : Es gab solche mit individuellen
Namen (84r-ur, a-ba-den-1il-gim, $adSeru usw.) 41; es gab zweitens ein
Wort fiir transportabele Symbole (8u-nir); und drittens gab es Stangen mit
daraufgesetztem, deutlich und weithin sichtbarem Aufsatz (uris).

Ahnliche lexikalische Schwierigkeiten haben wir mit den Ausdriicken fiir »Statue,
»Steleq, »Relief«. alan ist die Darstellung eines Menschen (und auch eines Tieres ?),
und zwar entweder in Rundskulptur oder im Relief; akk. entspricht salmu,
wofiir ‘altakk, Texte jedoch mit Vorliebe DUL, selten AN.DUL, schréiben 42, IStar
und Anubanini auf dem beriithmten Felsrelief von Sar-i-Pul Zohab sind Beispiele
fiir salmuw im Relief 43. Mit alan konkurriert na oder na-rii-a, akk. als Lehn-
wort narw’a’u/nerd. Typisch fiir na-ri-a war vermutlich, daB es nicht beweglich
war, ‘sondern eingesetzt, eingepflanzt, eingegraben (rd). Wir iibersetzen das
Wort konventionell mit »Stele«. Ein wichtiger Unterschied zwischen alan und
na-rd-a war gewil, daB alan bekleidet und/oder bemalt sein konnte, na-
ri-a dagegen nur bemalt. : '
Wir bewundern eine Reihe von na-ri-a im Hofe des Eninnu: »Die grossen
Steinstiicke, die er in Blocken gebracht hatte — in einem Jahr gebracht, in einem
Jahr gemacht — zwei, drei Tage Lie er dariiber nicht verstreichen. Je in einer
vollen Tagesleistung bearbeitete er sie (endgiiltig). Binnen sieben Tagen hatte er
sie beim Hause aufgeschichtet, wobei er die Seiten der Stelensteine zum Becken
(kun) hin liegen lieB. Er machte jede einzelne zu ... 44, und er lieB sie zum Hause
aufmarschieren. Seine Stele, die im Haupthof eingesetzt wurde, benannte er
‘Stele - Lugalkisalesi.  Der- Herr - Ningirsu - hat - Gudea - vom - Hohen - Weg - her -
erkannt’s 45, Es folgen fiinf weitere Akte der Stelenbenennung. Etwas spéter

(1971/72) 211-227. Vgl, noch Gudea Zyl, A XXVII 18 uriz é-da si-si-ga-bi »all die bei/neben
dem Hause eingerammten uric, - :

39§, Zitat in Anm. 37,

40 Gudes Zyl. A XIIT 20-23.

41 Viele Belege bei REnaer (s. Anm. 21) 138 ff.

42 1.J.0GweLB, MAD3 (1957) 244 f. sim.

43 SAK 172, Nr, XIIL, Kol. 14 f.

44 Sy, unklar,

45 Gudea Zyl, A XXII 24.XXII112.
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héren wir von stoten Kriegern¢ 6. Es sind dies »der Krieger wilder Widder mit
sechs Kopfen und einem ...-Kopf«, »der Siebenkopfiges, »der gute Dracheng, »das
Sonnengott-Sunir Wisentkopfs, sder Loéwe Gotterschreckens, sdie Kupferlibelle«
und die Zwillinge »Magilum-Boot und Wisentstier«. Gudea richtet ihren Mund
jeweils hin zum ki-a-nag, dem »Ort, der Wasser trinken ldBt« 47. Besteht ein
Zusammenhang mit der zuerst genannten Sechsergruppe von Stelen sowie zwischen
dem kun »Becken« und dem ki-a-nag?

Im Tempel, aber wohl nicht im Freien, befanden sich auch die Weihgaben der
Herrscher. Es ist besonders interessant, eine Anzahl von alan zu betrachten,
die die Konige von Babylon in der Zeit von Samsu’iluna bis Samsuditana stifteten.
Hier geben die Jahresdaten erfreulich ausfiihrliche Auskunft. Der Herrscher liel
sich darstellen in seiner Eigenschaft als »Fiirst« (nun) 48, »Konige (lugal) 4,
vjugendlicher Krieger« (8ul) %0, als en 5!, im Gebet 52, laufend %, als Anfiihrer
des Heeres 54, griiend 35, bei der Opferschau %, mit einem Opferzicklein 57, und
einmal lieB Konig Ammisaduqa seinen UrgroBvater Samsu’iluna als »Krieger«
(ur-sag) abbilden 58,

Im Hof dagegen befand sich das schon oben erwihnte Wasserbecken. Wir lernten
zwei Ausdriicke kennen : kun »Becken« und ki-a-nag »Ort, der Wasser trinken
laBt«. Dem Archéiologen sind Wasserbecken nichts Unbekanntes. Berithmt ist
das 70 cm hohe, mit wasserspendenden Gottinnen im Relief verzierte Becken
des Gudea 5°. Wie hiel es — kun oder ki-a-nag, oder verhdlt es sich etwa so,
daB kun die Form, ki-a-nag aber die Funktion ein und derselben Sache
bezeichnete ? Zu erwihnen sind noch Libationsgefifle und Schalen (bur), von
denen es manchmal heiflt, daBl sie unter freiem Himmel (an-né) standen o,
SchlieBlich z#hlt zum Tempelinventar alles, was, ob nun aufgestellt oder in der

46 Zyl. A XXVI 15. Der mythologische Bezug bedarf noch weitgehend der Klirung.
47 Zyl. AXXV 24.XXVI19.

48 glan-nam-nun-ns-ni Ammiditena 6; vgl. 30; Samsuditana 21.

4 alan-nam-lugal-la-ni Ad.8.

5 galan-nam-3ul-a-ni Ad. 14,

51 glan-nam-en-na-ni Samsuditana 8.

52 glan-fudx (RAXEU)-8udg-d & Samsu’iluna 6; ahnlich Ad. 7.

63 galan-a-ni hdb ab-sar-sar-re-a Ad.19; vgl. Ammigaduqa 8.

54 glan-a-ni igi-du-erén-ra-kés-késg-da Ad.26; vgl. Samsuditana 185.

55 galan-a-ni Su.silim-ma Ammigaduga 15.

5% alan-a.ni mé8 igi-dug-a Ammisaduga 5.

67 alan-a-ni mé$ gaba tab-ba Ammigaduga 12; més-gis-a Ad.12; méf-da-ri-a
Ad, 28.

%8 alan-nam-ur-sag-gé-sa-am-su-i-lu-na Ad. 34,

59 S, unten B. Hroupa, S.000.

60 Gudea Zyl. A XXV 15{. (aus Gold); Enmerkar 313; Tempelhymne 20, 248 (7'CS 3).
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Schatzkammer verwahrt, unter den Begriff a-ru-a »Weihgabe« fillt 61, AuBler
Statuen, Stelen, und Gefissen konnten auch Waffen, Instrumente, Streitwagen
und Prozessionsgefihrte a-ru-a sein 62 Besonders die Musikinstrumente spielten
eine wichtige Rolle, etwa tigi »Pauke« mit dem Beinamen urudu-nig-kal-ga
»das Kupfer, das starke«. Schlieflich sei nicht vergessen, dal die Gdtter speisten,
tranken, sich wuschen .,

Wir haben einen Rundgang durch einen Tempel unserer Phantasie versucht;
aber wir konnten nur wenig Sicheres zeigen. Wir versagen es uns, Auffilhrungen
der Mimen, Clowns und Akrobaten beizuwohnen oder uns an der Harmonie
babylonischer Musik zu ergétzen. Wir wollen abschlieBend drei verbale Termini
in Erinnerung rufen, die wir immer wieder im Zusammenhang mit sumerischen
Tempeln antreffen : Tempel wurden gebaut (dlt) ; wenn sie verfielen, restaurierte
man sie (ki-bi-$& gis) und stattete sie auf das Uppigste aus (hi-li dus-
dus). Wenn man sie, sei es nach dem Bau, sei es nach vollendeter Restauration,
einweihte, strahlend und neu, wie sie waren, dann hie das pa-& oder pa-¢ Ac
»(den Tempel) im vollen, iiberwiltigenden Lichte erscheinen lassenc.

61 Soweit es sich nicht um die bis in die Ur III-Zeit sehr héufigen a-ru-ea-Personen handelt, die
im Tempel arbeiteten und die I. J. GeLB, RA 66 (1972) 1-32»The Arua Institution« erstmals ausfithrlich
behandelt hat.

62 Vgl. J. RENGER (oben Anm. 21) 138 ff.




STANDARDS AND STOOLS ON SEALINGS OF NUZI
AND OTHER EXAMPLES OF MITANNIAN GLYPTIC ART *

Edith Porapa (New York)

The rich furnishings of Mesopotamian temples mentioned in the extant.texts
have not survived. Nor did the artists of Mesopotamia attempt to provide a
setting for the ritual scenes they represented in réeliefs and cylinder seals. For
this reason it is important to note the occurrence of objects with ritual connotations
which are represented in art so factually and so conslstently that they may be
assumed to have existed in reality.

The sealings of Nuzi t picture a type of object for which I used the term standard.
It consists of a symbol, such as a disk, a vase, or a bird, set on a pole. Of these
we will be concerned here with only the disk-shaped emblems, which are usually
simple and credible. The are also the most numerous and probably the most
important 2,

* The division into generations was determined by Pierre M. Purves, «The Early Scribes of Nuzi”,
American Journal of Semitic Languages LVII (1940), pp. 162-187 on the basis of the different scribal
schools evident in the tablets. To the 4-5 generations postulated by Purves, Ernest R, LACHEMAN
has added -another, earlier one (see Studi di Archaeologia e Storia dell’ Arte del Vicino Oriente 1[197]).
In the present article, none of the sealings precedes Tehip-tilla or post dates Tarmi-tilla, his grandson,
hence only three generations are involved.

1 Reference is made here primarily to the large number of sealings included in my book Seal Impres-
sions of Nuzi (The Annual of the American Schools of Oriental Research XXIV, 1947), henceforth
Nuzi. Many sealings have also been published by Ernest R. Laonrman in drawings of the tablets
themselves with the sealings in position in Miscelleanecous Texts from Nuzi IV.VI (Harvard Semitio
Series XTII-XV, 1942, 1950, 1955), and in «Nuziana IT”, Revue &’ Assyriologie XXX VI (1939), pp. 113-
219 passim. Selected enlargements of sealings were reproduced in Misc. Texts V (HSS XIV) Pls. 8, 5,
111-118. These sealings are of great importance because they derive from the royal and temple archives,
whereas those on tablets in the Oriental Institute of the University of Chicago are sealings on tablets
from the archive of the great landowner, Tehip-tilla. A number of tablets from Tehip-tilla’s archive
are also on deposit at the Harvard Semitic Museum, as are the tablets from the archive of Silwa-
TeSup, mdr $arri (translated as king’s son, which was either an indication of actual filiation or merely
a title). The style of the sealings on the tablets in the Harvard Semitic Museum differs from that of
the tablets in the Oriental Institute in showing a larger number of examples of my Nuz Groups XVII
and XVIII, which show strong Syrian elements, and Group XXII, which is characterized by very
small figures carefully executed with considerable use of a minute drill. Most of the sealings assigned
to the XXII group belonged to the end of the Nuzi period. Neither the sealings with Syrian elements
nor those with very small figures are paralleled in the cylinders excavated at Nuzi. They therefore
indicate the foreign contacts of Nuzi’s leading citizens.

2 The proliferation of this type of standard parallels that of the disk-shaped gold, silver, bronze,
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The simplest disk standard appears in Group I of the Nuzi sealings, which T
still consider to be one of the earliest groups. These sealings are distinguished by the
variety of the standards portrayed 2 (e.g., Plate XXXT, Figs. 1 and 2) including one
with a disk which has a smaller disk inseribed within, Plate XXXI, Fig. 1, which
corresponds to the stylization of the sun-disk on clay models of chariot fronts
from the Old Babylonian period (e.g., Plate XXXV, Figs. B-D). On another sealing
a similar disk inscribed with a smaller one appears in the sky, presumably as
the sun; hence the determination of the standard as a sun standard. All the
standard poles in the group have short double lines at top and bottom, and often
also in the middle; these probably indicate decorative metal bands which circled
the pole. All the standards are grasped by persons who are either short-kilted
heroic figures, often shown menacing lions, or long-robed and presumably divine,
though this can be stated with certainty only in those cases where the abbreviated
horned miter of the figure is still recognizable (e.g., Nuzi 10, 13).

In the sealing Plate XXXI, Fig. 3 a disk divided into four segments by an inscribed
cross, with a small globule in each segment, tops a pole between two griffin-
headed demons who kneel on one knee beside the standard, touching its rim
with one hand. The top of the disk projects slightly above the upper framing
line of the seal design. Whether this was intentional or not, it draws the viewer’s
attention to the standard, which appears to be the object of worship by the
superhuman beings flanking it.

Two bull-men grasping the standard with both hands in another sealing, Plate
XXXI, Fig. 4, seem to protect rather than to worship the disk, which is here
divided into eight segments. The bull-men with their standard stand above an
elaborate guilloche that gives the impression of being a platform for the group.The
large figure standing at the left of the group is attired like the Babylonian kings
with a bordered mantle and a mace in his hand. His gesture of worship seems to be
directed primarily toward the disk on the standard, although the second motif,
further removed, also seems to have religious significance. It shows a griffin
and a sphinx flanking a bearded, frontal head with side curls and a very unusual
loop shaped curl on top of the head. Perhaps it was meant to stress the symmetry

faience, and glass pendants in the Late Bronze Age in Palestine, Syria, northern Mesopotamia, and
Iran. The development of such pendants from the late 3d millennium onward was given by R.M. BogE-
MER, Die Kleinfunde von Bogazkoy (87. Wissenschaftliche Vertffentlichung der Deutschen Orient-
Gesellschaft, 1972), pp. 20ff.. He stated that the main significance of such disks was that they represen-
ted the symbol of the Sun god, worn as an amulet against all varieties of evil (3bid., p. 21). H.W. HELCK
drew attention to the Egyptian representation of female sphinxes wearing medallions with a sun-
rogette, lilke the young girls among Syrian prisoners, whereas the boys wear the crescent symbol;
“Die liegende und gefliigelte weibliche Sphinx des Neuen Reiches”, Mitteilungen des Instituts fir
Orientforschung der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin 111, Heft 1, 1955, pp. 9-10.

3 The greatest variety of standards in the sealings of Nuzi ocours in Groups I and II; Nuzi, pp. 13-16.
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of that part of the composition, but it is difficult not to think of the loop as being
a means of attachment for a mask. The entire scene gives the impression of an
alignment of divine symbols and their guardians such as could be seen in a temple.
The bull-men of the sealing, Plate XXXI, Fig. 4, which date from the time of
Ennamati at Nuzi, can be traced back to earlier prototypes. From the generation
preceding Ennamati, the time of his father Tehip-tilla, come the sealings of a large-
figured cylinder, Plate XXXII, Fig. b, in which the bull-men with heads in side
view, a rare type of representation, grasp a standard topped by a disk in a crescent,
the conventional representation of the cresent moon, There can be no doubt here
that the disk represented the sun. Attention may be drawn to the crescent standard
in the lower part of the ancillary motif of this sealing since a crescent alone on
a pole is very rarely found in Mitannian seal designs. In the upper register of
the ancillary motif two stars appear over the two confronted griffins, one of
which attacks the other with its forefoot, a movement that is also very unusual.
The meaning behind all these figures unfortunately eludes us, but the sun-and-
moon standard seems to be the center of the representation.

One would think that standards of this type had a long life in Babylonian glyptic
art prior to the Mitannian period, but this was not the case. Standards topped
by disks and held by bull-men are rare on the finely modeled Old Babylonian
cylinders that emerged from the workshops of important towns like Sippar 4.
More frequently cylinders engraved with such a motif have an angular, linear
style that betrays provincial origin 5. A survey of clay plaques of the Isin-Larsa
and Old Babylonian periods of southern Mesopotamia confirms the impression
provided by the cylinders that sun standards held by bull-men are not seen
very often 6. Certainly one, if not more, of the plaques which do show a bull-man

4 A fragmentary imprint appears in M, WerreMeYER, E. PoraDA and P. Lamer, Some Aspects of
the Hiring of Workers in the Sippar Region at the Time of Hammurabi (Copenhagen, 1962), p. 119,
Seal XVI, which may show a bull-man with a standard in a fairly carefully modeled style.

5 E.g. Henri FRANKFORT, Cylinder Seals (London, 1939), P1. XXVII k, from Ishchali and Pl XXVIII g
of unknown provenience (in the Bibliothéque Nationale).

6 Ruth Orrrrcrus, Das Altbabylonische Terrakottarelief (Erg. z. Zeitschrift f. Assyr. w. vorderasiat.
Arch., N. F. 2, Berlin, 1961), pp. 117ff. has collected the relevant representations in a group: ‘“a) Stier-
mensch mit Standarte”, of which only No, 402 from Ur, No, 405 from Der, No. 409 of unknown
provenance in the Yale Babylonian Collection, and No. 414 from Nippur actually show the bull-man
with a standard topped by a disk. The other examples either have standards with a different emblem
or are too fragmentary to show the top of the standard. The first example cited by R. Orrriorus,
her No. 402, is the inside of a clay chariot front, not a regular plaque. This may also be true of Opificius,
op. cit. No. 414 from Nippur, which is actually not in Istanbul as stated by her but in the Babylonian
Section of the University Museum, Philadelphia, CBS 4925 and was published by Leon LEGRAIN
in Terra-cottas from Nippur (Univ. of Penna, Univ, Museum, Bab, Sect. XVI, 1930, No. 205). In her
group: “b) Zwei Stiermenschen oder Gotter die Standarte flankierend”, only No. 418 of uncertain
provenance, in the Louvre, shows a disk on a standard, M.T. BARRELET, Figurines et reliefs de la
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with such a standard are not regular plaques but fronts of model chariots 7.
The representations on these model chariots are of considerable interest here
because they seem to represent objects seen in the temple 8. This is most obvious
in an example in the Yale Babylonian Collection, Plate XXXV, Fig. A, which shows
the Sun god holding a small disk standard and facing the king, who raises his
hand in worship. Each figure is represented on a separate small base; that of
the Sun-god terminates in a mountain on which his raised foot rests and is covered
with a pattern of small imbrications; that of the king is loaf-shaped with a
pattern suggestive of staggered bricks. The field below the figures is marked
by 6 rows of small pointed ovals which must have been applied as small pellets
either to fill the surface or, more likely, to indicate a specific surface, at present
undeterminable. Above the scene is a horizontal bar on which sit two sun-disks
flanking a crescent each symbol being raised above the bar by a short stem.
The sun-disk and moon-crescent each on its own platform, Plate XXXV, Fig. B,
appear on a chariot front from Tello. The platforms are decorated by small
circles, as is a rectangular field below them. Between the standards appears
a rosette-like form composed of the same small circles; above it is an unrecogniz-
able form. The circles are retained in a much cruder design of the sun-disk and
moon crescent on a chariot front from Larsa, Plate XXXV, Fig. C, and solid pellets
surround the sun-disk standard on Plate XXXV, Fig. D from the same site. The
circles and pellets suggest strongly that they represent the stars surrounding
sun and moon.

In a sealing on a tablet from Nuzi of Ithija, king of Arrapha °, the two symbols
of sun-disk and moon-crescent have been combined with the horizontal bar on
which they usually sit on the Old Babylonian chariot fronts, and placed on a

Mésopotamie antique en terre cuite (Institut frangais d’arch. de Beyrouth, bibl. arch. et hist, LXXXYV,
1968), publishes this plaque as No. 815 and another, No. 816, which has below the disk a form that
she describes as a rectangular capital covered with imbrications. It seems likely that this ‘“‘capital”
is the base of the symbol as it was set up in the temple, here raised up as a whole and set on top of a pole.
? R. Oprrrorus’ first example, her No. 402, found in the «Pa-Sag’ shrine at Ur, of which the stone,
clay, and metal figures were published by D.J. WisEMAN, Irag XXII (1960), Pls, XXII-XXIV; for
the chariot front showing a bull-man with a standard, ¢f. ¢bid., Pl. XXIV e. One of the fragmentary
clay plaques with a bull-man from Tell Asmar also belongs to such a chariot front; ¢f. Henri FRANEK-
¥YORT et al., The Gimilsin Temple and the Palace of the Rulers at Tell Asmar (The Univ. of Chicago,
Oriental Inst, Publ. 43, 1940), p. 231, Fig. 126 b.

8 M.T. BARRELET, op. cif. in note 6, above: two confronted water birds, Pl. XI, Nos, 116, 119,
120 (Tello); moon crescent and sun-disk symbols, PI. XI, No. 117 (Tello) (here Fig. B), Pl LII, Nos.
549-562 (Larsa); the king as a warrior, Pl. LVIIL, Nos. 614, 616-619a and, probably, No. 627 (Larsa);
the war goddess, Pl. LIX, Nos. 623-625bis (Larsa); the Sungod facing the king, with a stool carried
by a servant in the lower field, Pl. LXXI, No. 742 (unknown provenance), and the same scene with the
positions of the figures reversed on an example from Tello, Pl. XI, No. 115.

9 Arrapha is probably to be identified with the modern town of Kirkuk, thirteen km NE of Nuzi,
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pole, Plate XXXITI, Fig. 6. The two circles hanging from the pole were probably
meant to be stars as were the circles in Plate XXXV, Figs. B and D, this would
conform to the celestial character of the two major symbols, The derivation of the
emblem from Babylonian sources confirms strong links with Babylonia at the
beginning of the Nuzi period 0. At the same time, the transformation of the sym-
bols, the horizontal bar, and the pole into a single, very believable standard may
indicate a specifically northern development in which a preference for standards
with tall poles appears to have been influential.

The personage who graps the pole which rises between two mountains in the
sealing of Ithija is doubtless a deity because only superhuman figures touch
a standard or its pole in Nuzi sealings; thus the personage in Plate XXXI, Fig. 4,
attired like the Babylonian kings and therefore identified here too as a king,
never grasps the pole or touches the emblem of a standard. While the deity cannot
be identified on the basis of the symbols because they refer to both sun and
moon — elements associated with different deities in the pantheon of Mesopotamia
and of most other regions of the Near East 1t — the use of both in combination
suggests that a major god was represented by such a standard.

In all other Nuzi sealings where the emblem occurs, for example, in Plate XXXTI,
Fig. 7, it is not set on a pole but appears in the field 12, An indication for the
association of the symbol with a specific deity is given by a crude, unperforated clay
cylinder from Nuzi, Plate XXXII, Fig. 8, which was among those not considered
worthy of publication. The piece was probably “home-made” by the man who
wanted to use it as a cylinder. It shows the emblem consisting of the two symbols
on a bar above a gigantic bull and before a seated figure, doubtless meant to
be enthroned, holding a branch. Probably bull and emblem identify that figure.
Since the bull was the traditional symbol of the weather god in the Near East
in the second millennium B.C, 18, the combined sun-and-moon emblem also
probably referred to that deity at Nuzi. This is most likely because the most

10 This confirms the suggestion for strong Babylonian influence on the early scribes of Nuzi made
orally by E.R. LaoaemaN. Cf. also our collaborative effort in «Iconographical Motifs in Mitannian
Glyptie Art”, Studi di Archaeologia e Storia dell’ Arte del Vicino Oriente (henceforth SAV0), 1 (1973),
pp. 1-18, especially, pp. 7-9.

11 Tor different gods of sun and moon in the various regions of the Near East, of. H.W. HaussIa,
Worterbuch der Mythologie, 1. Gitter und Mythen im Vorderen Orient (Stuttgart, 1965), passim.

12 Other examples of the emblem are seen in the sealings Nuzi 906-909; all are from the middle
or late period of Ennamati or from the period of Tarmi-tilla,

13 Though the fire-spitting lion dragon also represents a weather god on Nuzi sealings, as well as
a scorpion-tailed monster, — all three types of figures are associated with a god holding a lightning
fork in the sealing Nuzi 730 — the bull is nevertheless the most consistent adjunct of weather gods
in the Near East (e.g., A.L. OPPENHEIM, «Assyro-Babylonian Religion” in V. Fery, Ancient Religions
[New York, 1950], p. 69).
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important god at Nuzi was TeSup, to judge by the frequency of the occurrence
of his name in personal names 14,

The fact that the symbol appears on what I take to be a home-made seal indicates
how widely it was known and how tangible it must have seemed to the man
who scratched its outline in the soft clay in order to assure for himself the power-
ful protection of the great deity’s emblem.

More frequently portrayed at Nuzi than the symbol just discussed were representa-
tions of the single disk or the disk in the crescent, and most common of all was
the disk with wings. Though known in Syrian glyptic art of the first half of the
second millennium B.C., the winged disk did not appear in Mesopotamia before
the Mitannian era at Nuzi. Then it was shown floating in the sky above an
elaborate tree design (e.g., Nuzi 92, 856, 857) or, more realistically, topping a pole,
as in the lower register of the ancillary scene of Plate XXXIII, Fig. 9, a sealing
of Tehip-tilla’s brother, where the pole is decorated by two pairs of lines, probably
standing for metal bands. Such an object could well have existed in the temple.
Frequently the elaborate tree and the support of the winged disk are combined
in seal designs. In Plate XXXTIII, Fig. 10, a sealing from the time of Tarmi-tilla, a
particularly graceful form composed of volutes prefigures later stands of metal
or ivory 15, though the bottom of the support, which seems to mirror the top
in Plate XXXII, Fig. 10, is not paralleled in these later objects. The fact that the
support stands beside a tall, slender censer suggests that arrangements of such
objects in the temple could have inspired this seal design. \

Forms which resemble trees more closely, as in Plate XXXIII, Fig. 11, are the
most frequent in the later sealings of Nuzi. Whether this is due to a convention of
the seal cutters or whether prototypes were available in the temple, remains
unknown. In this sealing the base of the tree should also be noted. It is in the
form of a one-step platform the surface of which is filled by globules reminiscent
of the rings and pellets which appeared on the Old Babylonian chariot fronts
in association with the sun and moon symbols. In Mitannian designs such globules
are employed for decoration in borders of robes and also for the suggestion of
appliqués on the material of the robe itself, as seen in the mantle of the male

14 Cf 1J. Geus, P.M, Purves, A.A. MAcRAE, Nuzi Personal Names (Univ. of Chicago, Or. Inst.
Publ. 57 (1943), p. 265. A.L. OppENHEDM, «Studien zu den nicht-semitischen Nuzi-Namen”, Archiv
fiir Orientforschung XII (1937-39), p. 30, pointed out that Tefup was the only non-Akkadian god
whose name was oceasionally written with the determinative of deity (at the time of his writing he
was able to cite only a single instance of another god, Ukur, who was once written with the same
determinative sign),

18 Such stands were found in one of the chariot tombs of Salamis in Cyprus, dated in the late 8th
or early 7th century B.C. ¢f. Vassos Karacroraris, Cyprus (Archaeologia Mundi, 1969), tomb 79,
Pls. 126, 131,
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figure at the left on the cylinder in the British Museum, Plate XXXIV, Fig. 13,
below. They are also employed to suggest the surface of a knoll which bears a disk
standard as in Plate XXXIV, Fig. 12. Thus they may occasionally represent the
scale pattern which was the age-old Mesopotamian graph for mountainous terrain 1.
As tangible in appearance as the platform for the tree in the sealing Plate XXXIII,
Fig. 11 is an altar in Plate XXXIV, Fig. 18, shaped like that platform t7. The
manner in which the stars below the disk are drawn, as if attached to the surface
of the altar, suggests that an existing object had served as a model for this represen-
tation. Stylistically Figs. 11-13 are so closely related that the seals could have
been made by the same engraver, whose date would fall late in the time of Tarmi-
tilla, according to Plate XX XTIV, Fig, 12, which can be dated in that period.

An object, which is as suggestive of existing prototypes as the platform and altar
just discussed, is a stool, such as the one held by the two nude, bearded heroes
in the impression of a cylinder in the British Museum, Plate XXXTIV, Fig. 14. The
stool resembles the upholstered, backless throne pictured in Old Babylonian cylin-
ders as the seat of the king 18, In the stool of Plate XXXIV, Fig, 14 the cushioned
part is indicated by the ubiquitous globules, which nevertheless give a suggestion
of sparkling splendor to the object. The stool may be held by heroic figures,
nude, or wearing a short kilt, by bull-men and, most commonly, by griffin-headed
demons 1%, These ocour three times among the five occurrences of the motif of
supporters of the throne under the winged disk on seal impressions of Assur.
In the sealings from Tehip-tilla’s archive at Nuzi, on the other hand, the motif
was not represented, though there are a few examples from other Nuzi archives.
The three rosettes linked by spirals in Plate XXXIV, Fig. 14 are exceptional in
their position above the stool; the usual symbol in this position is the winged sun-
disk. There may, however, also be no symbol at all represented above the throne 2°,

18 A scale pattern may also have been meant by the globules on the robe of the frontally positioned,
bearded god holding flowering branches in Fig. 14 since that deity probably represents the same
god as the one shown on the relief from a well in Assur (Henri FRANEFORT, The Art and Architecture
of the Ancient Orient [The Pelican History of Art, 4th rev. impression, Harmondsworth, 1969], P 72),
whose gkirt is covered by a mountein pattern.

17 T now definitely prefer the interpretation of the structure as an altar instead of as a gate or niche
which I suggested as an alternative in Nuzi, pp. 65-66.

18 R.g., Frankrory, Cylinder Seals, Pl. XXVII b, e, g.

19 F.g., FraNKFORT, COylinder Seals, Pl. XLII b (Louvre, A. 951), Thomas BERAN, ‘“Assyrische
Glyptik des 14. Jahrhunderts”, Zeitschrift f. Assyriologie N.F, 18 (Bd, 52) (1957), p. 189, Abb. 82, 83,
p. 190, Abb. 85, p. 192, Abb. 89, p. 193, Abb. 93. All these imprints are dated in the time of the
Assyrian kings Eriba Adad I (1392-1366 B.C.) and As8ur uballit (1365-1830 B.C.). Other examples
are given by Héléne DANTHINE, «I’imagerie des trdnes vides et des trénes porteurs de symboles”,
Mélanges syriens... René Dussaud II (Inst. frangais d’arch. de Beyrouth; bibliothéque arch. et hist.
XXX, 1939), pp. 860-861.

20 F.g., BERAN, op. cit. in note 19, above, p. 145, Abb. 4; E.R. LacaEmaN, HSS XIV, Pl 114, No, 286,
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Below it,, there is often a male figure on one knee 21, but in one case it is a nude
female with birds 22, Occasionally the winged disk on the throne is represented
without supporters 23,

This, probably latest, version of the Mitannian motif of an unsupported throne
with the winged disk resting upon it is seen in the field of the Middle Assyrian
cylinder of the 13th century B.C. in the Pierpont Morgan Library, Plate XXXIV,
Fig. 15, manifesting the continuation of the motif which must have been thought
to have great protective power, and of the object which represented it. Another
Middle Assyrian cylinder shows a male figure supporting the throne with the
winged disk 24. After that time the winged disk was no longer represented in
such a tangible manner but was shown floating in the sky, most frequently above
the sacred tree. The Mitannian tradition was preserved only at Tall Halaf, Plate
XXXVI, Fig. E in a relief which shows two bull-men holding the support on which
the winged disk rests solidly with its tail. This type of winged disk belongs in the
first millennium B.C. since the winged disks of the earlier second millennium
were tailless. The support on the relief, however, lacks the rich upholstery of
the Mitannian thrones; instead, it seems to consist only of a board or boards
and legs. This simplification of the design may correspond to a change in the
appearance of the support for the winged disk. It may have lost even its meaning
as a throne because it lacks the horizontal crossbar seen on the chair on which
the ruler sits facing the bull-men with the symbol.

The faithful representation of existing ritual furnishings, which is implied in
such an interpretation, may justify the study here undertaken in order to point
out objects represented in art that could have actually served in the temple.

Abbreviations

Nuz Edith Porapa, Seal Impressions of Nuzi (The Annual of the American
Schools of Oriental Research XXIV, for 1944-1945 (New Haven, 1947).

HSS Harvard Semitic Series

JEN Eward Cr1eRA, Joint BExpedition with the Iraq Museum at Nuzi (Ameri-
can Schools of Oriental Research, ‘“Publications of the Baghdad
School. Texts” [I-III, Paris, 1927-1931; IV-V, Philadelphia, 1934;
VI, by Ernest R. Lacheman, New Haven, Conn., 1939i).

2l f.g., FRANEFORT, COylinder Seals, Pl. XLII b,

22 Porphyrios Dixaros, Enkomi 1Ila (Mainz, 1969), Pl 180:2 (228).

23 Cf. Edith PorApa in collaboration with Briggs Buonanaw, Corpus of Ancient Near Hastern Seals
in North American Oollections (Washington, 1948), No, 1047.

24 1. DEvAPoRTE, Calalogue des cylindres orientaux... de la Bibliothéque Nationale, (Paris, 1910),
Pl XXV, 364,
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JENu Unpublished Nuzi tablets excavated by the Iraq Museum and the
: American Schools of Oriental Research in 1926 and at present housed

in the Oriental Institute at the University of Chicago.

Special Abbreviations for the Generations at Nuzi

T Tehip-tilla e early
E Enna-mati m middle
Ta Tarmi-tilla 1 late

In the illustrations, Plates XXXI-XXXIV, the sealings are enlarged ca 2 : 1, the
modern impressions of cylinder seals ca 21/2: 1.
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THE TABLETS OF SHURUPPAK
Harriet P. MarTin (London)

Introduction

The site of Shuruppak (modern Fara) was excavated for eight and a half months
in 1902-3 by the Deutsche Orient-Gesellschaft ! (Plate XXXVII, Fig. 1) and,
twenty-eight years later in 1981, for three months by the University Museum of the
University of Pennsylvania 2 (Plate XXXVII, Fig. 2). The site yielded Early
Dynastic tablets and seal impressions in such numbers that the terms “Fara period
tablets” and “Fara style seals” came into common use to describe all similar seals
and tablets, Seventy years after the first excavations at Fara our understanding of
the Fara tablets is still limited, This is largely due to their early date. Even when
their content is clear, however, their meaning is often obscured by the fact that no

1 Ernst Hemnrion and Walter ANDRAR, ed., Fara: Ergebnisse der Ausgrabungen der Deutschen Orient-

Qesellschaft in Fara und Abu Hatab 1902/03 (Berlin: Staatliche Museen zu Berlin, Vorderasiatische

Abteilung, 1931). (Henceforth HrinricH, Fara).

The tablets in Berlin were published by Anton DuIMEL in three volumes: Die Inschriften von Fara,

Vol. I: Liste der archaischen Keilschriftzeichen, WVDOG, Vol. XL (Leipzig: Hinrichs, 1922); Vol. I

Schultexte aus Fara, tn Umschrift herausgegeben und bearbeitet, WV.DOG, Vol, XLIII (Leipzig: Hinrichs,

1923); Vol. III: Wirtschaftstexte aus Fara, in Umschrift herausgegeben und bearbeitet, WV.DOG, Vol, XLV
. (Leipzig: Hinrichs, 1925). (Henceforth DemieL, Fara, I, II, and III).

The tablets in Istanbul were published by Raymond R. JESTIN in two volumes: Tableftes sumériennes

de guruppak conservées au Musbe de Stanboul, Mémoires de I'Institut frangais d’archéologie de Stanboul,

Vol. III (Paris: de Boceard, 1937); Nowvelles {ableites sumériennes de Suruppak auw Musée d’Istanbul,

Bibliothéque archéologique et historique de V'Institut Frangais d’archéologie d’Istanbul, Vol. II

(Paris: Librairie Adrien Maisonneuve, 1957). (Henceforth Jestrw 78§ and NTSS).

This reworking of the D. O, G. material was possible only because Dr. G. MEYER granted me access

to the Fara collections in the Staatliche Museen zu Berlin and Frau Dr. Evelyn KLENGEL-BRANDT

and Frau Dr. Liane Jaron-Rosr gave me many hours of their time locating the objects and the find

register from the D. O. G. excavations,

2 Trich Somurnt, “Excavations at Fara, 19317, University of Pennsylvania Museum Journal, XXII

(1931), 193-245. (Henceforth Somsmpr, ‘‘Fara”).

The tablets were given a preliminary publication by S.N. Kramsr in “New Tablets from Fara”,

Journal of the American Oriental Society, LIT (1932), 110-32. (Henceforth Kramrr, “Fara’).

I am endebted to the University Museum, and in particular to Professor D¥son and Professor Prrr-

cHARD, for allowing me to study the records and materials from Fara.
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one has known whether the tablets were the records of one huge palace or temple
or whether they came from many small and scattered offices.

Re-examination of the records from both of the excavations at Fara has done
much to clarify the find spots of the tablets and of the seals and seal impressions,
These results are discussed in this paper because 1) they are important to an
understanding of the social structure of the city of Shuruppak, 2) they may
aid Sumerologists in the further study of the texts, and 3) they settle any
remaining doubts about the relative dating of the Fara glyptic and tablets.

Hustory and Stratification of Shuruppak

Before studying the tablet find spots in detail, the stratification of Shuruppak,
as far as it is known, must be reviewed. The city was probably founded in the
Jemdat Nasr period; in this and in the following Harly Dynastic I period. it
was second only to Warka in size in south central Sumer 3.

The University of Pennsylvania excavations hit Jemdat Nasr levels in two,
widely separated areas, DE 38/39 and FG 42/43. In DE 38/39 the Jemdat Nasr
level was sealed by a sterile layer of earth considered by the excavator to be
the deposit of a flood 4 This “inundation level” was overlaid by five Harly
Dynastic habitation levels, four of which are Early Dynastic I in date.

In the lower levels several large clay jar stoppers were found. There were no
seal impressions on these stoppers, but they resemble in form a series of stoppers
from the D. O. G. excavations in trench I'd and e. Those stoppers often had
impressions of unusually large seals (e.g., Plate XXXIX, Fig. 6 a) and may be
typical of the earlier part of Early Dynastic I 5.

Two ED I seal impressions, very similar in style to some recently published
impressions from Nippur, were found in the uppermost of the ED I levels (Plate
XXXVIII, Fig. 3) ¢. At Nippur, as at Fara, these seal impressions came from the
last of a series of ED I levels. Similar impressions were found by the D.O.G.
excavators in the large rubbish deposit in their trench I d and e 7. Here they
were mixed with impressions ranging from Jemdat Nasr to early ED II in date.
A second phase in Shuruppak’s history began in the Early Dynastic II period

3 Robert McC. ApaMs and Hans J. NisseN, The Uruk Countryside (Chicago: The University Press,
1972), Figs. 3 and 4.

4 Sommipt, “Fara”, p. 200,

5 A large jar stopper with a seal impression almost identical to Fig. 6 a was found by Professor
HaxseN in the lowest of three Early Dynastic I levels in the Inanna Temple at Nippur. (Personal
communication).

6 Donald P. HaxseN, “Some Early Dynastic I Sealings from Nippur”, in Studies Presented to George
M.A. Hanfmann, ed. by D.G, Mirrex, J.G, Peprey and J.A. Scorr (Mainz: Philipp von Zabern,
1971), pls. 17-21.

? HEmwricH, Farae, Tf. 54c, 57d, 684, ¢, and h,




THE TABLETS OF SHURUPPAK 175

when changes in the watercourses of Sumer reduced the importance of Shuruppak
and encouraged the growth of cities further to the southeast 8. The city of
Shuruppak seems to have maintained its size until sometime in ED IIIa, however,
when it was destroyed by fire. Whether or not this fire was the result of military
action, Shuruppak did not have the economic strength needed for recovery;
the city was only thinly populated until its final abandonment sometime late
in the Ur III or early in the Isin-Larsa period.

The Unwversity Museum Tablets

Much of the excavated material from Shuruppak came from the ED IIla city.
The University of Pennsylvania’s excavations found two drains cutting into
the ED I and II deposits in DE 38/39. These had been dug from an ED III level
which was completely eroded away. Twenty-eight tablets, apparently from the
archive of one Ur-ni, had been thrown into one of these drains ®. Most of these
tablets record transactions with goats and sheep and repeat many of the same
personal names.

More tablets were found by the Pennsylvania expedition in HI 47/48/58 in two
habitation levels of one house 1°. The majority of the texts came from the upper
level and are ration lists of barley, flour, and beer. One lexical tablet was found
among those of the lower level 11,

The tablets from both hoards are considerably smaller than most of those
published from the D. O. G. excavations, averaging only 4 x 4 x 2 cm. There is,
however, no perceptable difference in the form of the cuneiform signs among
any of the tablet groups. This difference in the finds of the two expeditions is
puzzling. Perhaps the D. O. G. expedition found, but failed to recognize, small,
unbaked tablets of the sort recovered by Pennsylvania.

The D. O. G. Tablets

The finds of the University of Pennsylvania expedition suggest that the Shuruppak
economic tablets came from many, small archives and that, at least occasionally,
lexical texts were kept in the same archives as economic texts. Study of the
field register of the D. O. G. expedition confirms this picture to a large extent.

8 Apams and Nissew, The Uruk Countryside, p. 45 and TFig. 5.

9 These are tablets I 13-20, 25-30, 41, 89-92, 99, 285, 359, 515, 963, 966-72, 976. See KrAMER, “Fara”,
passim.

10 These are tablets I 375-92, 400, 480-90, 500-509, 600-603, and 1171 in the upper level and tablets
F 510-14, 697, 698, 730, 731, and 964 in the lower level. See ibid.,, passim.

11 F 512,
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TABLE 1
DISTRIBUTION OF IDENTIFIED TEXTS AT FARA FROM D. O, G. EX0AVATIONS
Type of Textb
| g 4 %
E . 2 % 8
E & § §& 8 5 H & =2 &8 £
Provenance % ﬁ E E g :g g E § § g F g g
1<} o o 3 B [
S 2 3384 & % 2 £ p EE R o
2 8 T g I -EE - L
o i3 ) @2 ; @ ] I . ) JER & 3
s 5 £ 85 & & 8 ¢ & & 3L 5 &
Sq. Trench Texts
Exc.
cD XVIle,d 96 31 32 38 14 | 115 16
CcDh Vs 2 17
CF Id,e 14 18 19
DE | XIXs 2 110
EX IXf 3 1 "118
EE IXg 14 113 | 214 | 115
(11 in
lead box)
EG IXaa 26 118 617 | 418
EH VIiIh 2 110 120
I HTad,ae 6 321
HG Ilcn 11 122
HH XVIi-l 37 223
HI I1bh 3 C124
HI Ivy 4 1286
HI XVId,e 7 126
HJ IIi 22 127 | 628 | 129
11 XI1If,g 82 230 181
II XIVs-u 1 132
11 XVb 12 188
I XVh 305 |23%4 ) 235 | 1586 | 437 | 1438 | 339 940 1941 | 1742
I XVh, 17 148
€. rm.,
II Xvf 3 144
IL ITak 2 148
JE Ibu 1 148
KD Tok 1 147

Total l2¢ |7 |16 |12 |15 |9 |2 |1 |18 |7 |22 |32 |6
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1 Duimer, Fara, 117, 129, 132, 134. — 2 Ibid., 144, 147, 160. — 3 Ibid., 84, 85, 86 (86 is identified as
belonging here by virtue of its repetition of the personal names found in 84 and 85). — 4 Ibid., 152, —
6 Ibid., 92, 93, 94, 95, 98, 99, 100, 101, 102, 103, 104, — 8 Ibid., 118. — 7 Ibid., 40. — 8 Ibid., 136, —
9 Ibid., 114, — 10 Ibid., 146. — 11 Ibid., 153, — 12 Ibid., 117, — 13 DemeL, Fara, 11, 21, 24 (21 joins
VAT 12649 and 12769 which may, therefore, account for two more of the IXg tablets), — 14 Ibid., 37.
— 16 Ibid., 76, — 18 DEmeL, Fara, 111, 63. — 17 DEmeL, Fara, 11, 45,47, 48, 49%, 50%, 51, —181bid., 2,
30, 31, 50, — 1°® DemieL, Fara, 111, 115, — 20 DumvEeL, Fara, 11, 8. — 21 DrmvEL, Fara, 111, 30, 38, 39,
Both 38 and 39 record purchases of cam.gam. They differ from the other contracts in form and do not
give a bal date. (For details see Epzarp, Sumerische Rechtsurkunden des 111. Jahrtausends, nos, 12 and
13). These two texts show identical handwriting (AAce WESTENHOLZ, lettor dated December 21, 1970).
— 22 DEmEL, Fara, 111, 88, — 23 Ibid., 130, 141, — 24 Ibid., 36, — 25 Dmmver, Fara, I, 1*, — 28 Tbid,,
68. — 27 Ibid., 62. — 28 Ibid., 44, 46,49, 61, 65,66. — 29 Ibid., 28, — 30 DrimEL, Fara, III, 82, 145, —
81 DEmEL, Fara, 11, 80. — 32 Demer, Farae, 111, 128, — 38 Ibid., 47, — 34 Ibid., 1, 3,4, 5,6, 7, 9, 11,
12, 13, 14, 15, 16, 18, 19, 20, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28. — 35 Ibid., 126, 131, — 36 Ibid,, 43, 44, 45, 46,
48, 49, 50, 51, 52, b5, 86, 57, 58, 59, 60. — 37 Ibid., 133, 137, 143, 148. — 38 Ibid., 61, 64, 66, 67, 68,
69, 70, 71, 72, 74, 75, 76, 77, 78. — 39 Ibid., 87, 91, 140. — 40 Ibid., 42, 106, 107, 108, 109, 119, 120,
121, 124. — 4! DEmvEL, Fara, 11,1, 12, 13, 16, 18, 20, 29, 33, 36, 42, 55, 57, 58, 59, 60, 63, 64, 69, 75. —
42 Ibid., 5, 8, 7, 9, 10, 15, 19, 20, 23, 26 (joins T'SS 124), 27 (joins Jusrrn, NTSS, 294 and 788 327),
40, 41, 43, 56, 72, 81, — 43 DrMEL, Fara, 111, 8. — 44 Ibid., 131, — 46 Ibid., 122, — 48 Ibid., 35, —
47 Ibid., 34¢. — I am endebted to Professor MacGuire Gibson for a list of the excavation numbers of
the D. O. G. Fara tablets which he obtained from the Staatliche Museen zu Berlin several years before
I undertook my study.
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We now know that the published D. O. . tablets came from at least twenty-five
different find spots (Table 1).

Although we can match about twenty percent of the published tablets with
their find spots, they are not distributed evenly among these find spots. Thus
we can identify 106 of the 305 tablets found in the building at trench XV b,
but we can identify only 3 of the 82 tablets found in the building at trench XTIT f-i.
Obviously this hinders and distorts any analysis of the tablets by find spot.
Despite these difficulties, the three largest D. O. G. archives definitely repay
close examination. All of these archives (and many of the others not discussed
here) were in buildings which were destroyed in the ED IIla conflagration. The
fire seems to have hardened both the mudbrick walls of these houses and the
mud tablets so that the German excavators were able to recognize both although
they failed to find the unbaked architecture and tablets of the sort recovered
by the later Pennsylvania expedition. This means that most, if not all, of the
D. 0. G. tablets are contemporary.

“Tablet House” Archive

By far the largest archive found was in the “Tablet House”, the serappy building
seen northwest of XV h on the D. O. G. site plan 12, Between one third and one
half of all the tablets found at Fara came from the “Tablet House”. They include
100 per cent of the donkey texts, 94 per cent of the field ration texts, 93 per cent
of the barley ration texts, 70 per cent of the lexical texts, but none of the property
sale contracts and none of the practice writing tablets.

Analysis of these texts indicates that the ‘Tablet House’ stored the archives
of an organization which dealt with, and possibly employed, large numbers of
people. Approximately twelve hundred personal names are mentioned in this
archive (about 76 per cent of the total known from Fara). This organization
provided its members with rations of grain, primarily barley. It also gave out
fields and teams of donkeys to them. There is no evidence, however, that it was
engaged in buying or selling houses or fields. The large number of lexical texts
found here indicate that this establishment was also concerned with the pre-
servation and transference of knowledge.

The household theory of Sumerian economy explains both the contents of these
texts and the fact that this is one of many similar, if smaller, archives at Fara.
According to this theory the household or commune was the basic unit of Sumerian
city-state economy. It was an organization headed by one family, but controlling
many semi-freeworkers (gurus and gemé). These people worked the fields belonging

12 HEiNricH, Fara, Tf. 1.
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to the household, using the equipment and seed grain provided by the household.
The workers kept a portion of the produce of their labors and also, on oceasion,
received rations, Temples and palaces had similar, but usually larger, economic
systems 14,

The size of the ‘Tablet House’ archive and the number of people mentioned
in it suggest that it was a palace or temple archive. There is, however, no proof
that it was either. Two of the donkey texts specifically state that the animals
were the property of dSud 15, but another text lists a man who served in the
palace 16, The fact that the donkeys and the man are specifically designated
as belonging to the temple and palace may imply, in fact, that the remaining
donkeys and men did not belong to either institution.

XVII c-d Archive

There is stronger evidence that the second largest D. O. G. archive belongs to
a public, rather than private, institution. Ninety-six tablets were found in a
building on the northern tip of the mound at trench XVII ¢-d. Twenty-two
of these can be identified among the tablets published by DrimeL. Half of these
texts are records of livestock, rations, and metal given out to various people.
The remaining eleven texts are, however, unparalled at Fara. These texts (described
on Table 1 as guru$ muster lists) are notable in that (1) they deal with very large
numbers of unnamed guru$, (2) they are primarily concerned with recording the
organization of these men and their overseers, not with giving them rations,
and (3) both guru$ and maskim (overseers) are mentioned as coming from other
Sumerian cities, the guru$ in large numbers 17,

The fact that all texts of this type were found together in one archive is undoubt-
edly significant. These tablets seem to come from the archive of a powerful
administrative center which was concerned with the organization of very large
groups of men (up to 6,680 in Deimel, Fara, II, no. 97) and not merely with
the distribution of work and rations among the members of a household. Certain
of these texts are not even concerned with the internal management of the palace,
land, or city of Shuruppak, but apparently refer to the gurus of Kiengi (men
of Sumer?), including men from Uruk, Adab, Nippur, Lagash, Shuruppak, and

14 T1.J. GerB, “The Ancient Mesopotamian Ration System”, JNES, XXIV (1965), 230-43, and
IM. Driaxowxov, “The Commune in the Ancient Near East as Treated in the Works of Soviet
Researchers” Soviet Anthropology and Archaeology, 11, No. 1 (Summer, 1963), 32-46,

15 Drmrr, Fara, I11, 16 and 17.

16 Tbid, 22. 15.

17 Some of the Istanbul texts, none of which retained its field number, seem obviously to come from
the same archive, These include JESTIN, 7SS, nos. 50, 135, 242, 245, 292, 456, 554, 574, 613, 648, and 671,
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Umma. The inclusion of Shuruppak with the other cities implies that these texts
belonged to a higher administrative unit than the government of Shuruppak.
With our present, limited knowledge of ED IIla Sumerian, interpretation of
these texts is hazardous at best, but one cannot ignore the possibility of an intra-
Sumerian league of city-states such as the “Kiengir League” proposed by
Jacobsen 18,

XIII f-i House

The third largest of the D. O. G. archives is the only one to come from a well
preserved and recorded building, the large house in XTITf-i (Plate XXXVIII,
Fig. 4). This building is the second largest excavated and has one of the best-
ordered plans at Fara. In addition it was rich in tablets (over 82 found) and seal
impressions (over 243 found).

Most, if not all, of the tablets came from the three room complex by the entrance
which Heinrich judged to be an office suite 1. Unfortunately only three of the
tablets can now be identified among those published. Of these, one is a ration
text dealing with barley and flour, the second is a ration text dealing with figs,
and the third is a small fragment of a lexical text. The economic texts are exactly
what we would expect in the archive of a household. The fact that here, as in
previous instances, a lexical text is found in an economic archive may suggest
that education was to some extent administered by the individual households.
There is no evidence at all that this building housed a public (temple or palace)
household rather than a private one.

In the XIIT f-i house seal impressions were even more numerous than tablets.
Most were found in the central court where, presumably, they were broken off
of jars and packages brought in to be opened after being recorded in the outer
office. Approximately half of the 243 impressions can now be identified; these
include eighteen different seal designs which can be grouped into four different
types. These are: (1) designs of the Anzu-Sud style, including the actual Anzu-Sud
seal impressions (e.g., Plate XXXIX, Tig. b a), (2) drinking or banquet scenes (e.g.,
Plate XXXIX, Fig. bb), (3) “master of animals” designs employing elongated
animals which turn their heads back (e.g., Plate XXXIX, Fig. b ¢), and (4) simple
geometric designs (e.g., Plate XXXIX, Fig. 5 d).

It has long been suggested that the Anzu-Sud seals were contemporary with
the Fara tablets on stylistic grounds; in fact, tablets and Anzu-Sud style impres-
sions were found together both in XIII f-i and in several other find spots. Seal
impressions of the type defined by AMIET as late ED II are also sometimes found

18 Thorkild Jacossex, “Early Political Development in Mesopotamia”, Z4, n¥, XVIIL (1957),
91-140.
19 HriNrics, Fara, p. 14.
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with Fara tablets 2. In this they are distinguished from Amier’s early ED II
style impressions which were found with Jemdat Nasr and ED I seal impressions
in the rubbish deposit in trench I d-e 2. None of the later ED II impressions
were found in the I d-e deposit and few of the earlier ED II impressions were
found with tablet archives.

The XIII f-i house is the only known provenance for seal designs showing
“master of animals” motifs with elongated, almost monstrous animals. These
seal designs are unparalleled elsewhere in Mesopotamia and are probably a local
Fara style. Although stylistically they appear earlier, they were used, if not
manufactured, in ED IIIa,.

Plate XXXIX, Fig. 6 summarizes the development of Early Dynastic seal styles
as we now know it from Fara.

Summary of Tablet Find Spots

The find spots established for the Shuruppak tablets support the theory that the
economy of an Early Dynastic city state depended on many separate household
units. The archives of these households often included Ilexical texts as well as
economic texts, suggesting that the households made provision for the education
of their members. None of the Shuruppak archives can be proven to come from
a palace or temple, although one names about 1,200 men and another lists up
to 6,680 men. Analysis of seal impressions found in the same buildings with
the tablets shows that the Anzu-Sud seal style is, in fact, contemporary with
the tablets. Barly and late ED II styles should be distinguished. The later seal
style is sometimes found with ED IITa seals and tablets. Only the earlier style
is found with Jemdat Nasr and ED I seal impressions in trench I d-e.

The Missing Temple

As is usually the case, a question answered causes another to be asked. This
congress is concerned with the temples of Mesopotamia. Now that we know
that apparently none of the Shuruppak archives came from a temple, the question
is, of course, where were the temples of Shuruppak ?

With one exception, houses which did not contain tablets were smaller and less
pretentious than those which did. The exception is in III a-b; it is the largest and
best constructed structure unearthed at Fara (Plate XXXIX, Fig. 7). It was the
first building located by the D. O. G. expedition, a circumstance probably explained

20 Pierre AMirT, La glyptique mésopotamienne archaigue (Paris: Editions du centre national de la
recherche scientifique, 1961), pp. 47-55.

21 HriNricE, Fara, Tf. 46 f, g, 472, b, 49 ¢,d, £, i, 50 b, 1, 51 d/g, h, 621, 63 g, b4 a,d, k, 85 g, 56 b,
59 f, and 60 h.
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by the fact that it had a baked brick footing which was preserved as high as
five courses in places. Also, the wall tops were visible before excavation and,
in places, the floor was only one metre below the mound surface. A niched wall
was part of a later extension of the building’s southern wall. The niches suggest
that the building was a temple ; the size of the structure and its expensive baked
brick footing confirm its importance.

Despite the size of the III a-b structure, the D. O. G. found very few objects
here and no tablets. Several factors may explain this, First, if the building was
in fact a temple, it would have lacked the large accumulation of domestic debris
found in a house. Also, there is no proof that the building was destroyed with
those burned in ED IIla. Only in the case of such a violent destruction would
one expect to find numerous, valuable objects left behind.

It is also possible, however, that this area was excavated and filled in again by
dust storms before the D. O. G. campaign. Regarding his excavations at Fara
HirprEcET stated that “some of our most valuable antiquities obtained ...
were discovered two feet below the surface in a depression near the centre of
the ruin” 22, The III a-b structure is located within the valley between the central
and southern peaks of the Fara mound. When E.J. Banks later visited the mound,
the local villagers told him that a “bronze head of a deer ... was found in a palace
near the center” 23. No metal animal heads were found by the D. O. G. and the
Arabs must have been referring to the two goat heads which the local men
excavated and sold to HiLprEoHT after his visit 24, If indeed HILPRECHT was
~ accurate in saying that he found any “valuable’” objects in his excavations, it
is likely that the villagers continued to dig where he had started. Certainly the
goat heads and the shell inlays which HirpRECET mentions 26 must have come
from a palace, temple, or wealthy tomb.

In short, it seems very likely that the III a-b building was a temple; it is also
quite possible that the well-known goat heads bought by HiLprECET came from
this temple together with his shell inlays, now lost. For our knowledge of the
economics of Shuruppak, it is tragic that the only temple found was the only
building of any size not to have yielded tablets.

22 Herman V. HiverrcET, Haplorations in Bible Lands During the 19th Century (Philadelphia:
A.J. Holman and Company, 1903), pp. 538-39.

28 H.J. Banks, “Impressions from the Excavations by the Germans at Fara and Abu Hatab”, The
Eazpedition of the Oriental Fund (Babylonian Section) of the University of Chicago, Report no. 20 (May 13,
1904), p. 22.

24  HrivrprRECHT, Hacavations in Bible Lands, p. 539 and photograph on p. 540. Cf. H.V. HiLPrRECHT,
The So-Called Peters- Hilprecht Controversy, (Philadelphia: A.J. Holman and Company, 1908), pp. 259-60.
25 HivprECHT, Eacavations in Bible Lands, pp. 539-40.




EINIGE STELEN MIT HIEROGLYPHISCH-LUWISCHEN INSCHRIFTEN
ODER OHNE SIE ‘

M. Karag

A, Dik SteLE IV avus KuLunu

Die im Museum zu Kayseri unter der Nummer 5515 inventarisierte und von
T. Oza¢ in seinem Buch »Kiiltepe and its Vicinity« versffentlichte hieroglyphen-
luvische Stelen-Inschrift aus Kululu  m6chte ich hier als »Kululu IV« bezeichnen 2,
da sie zusammen mit den schon linger bekannten Inschriften Kululu I und II
und der vor kurzem von Sargon ERDEM publizierten Inschrift Kululu IIT (Athe-
naeum, Vol. XLVII, 1969, p. 107 : Stude tn Onore di P. Meriggt) in eine Reihe
gehort.

Die Stele, von der bereits T. Ozaii¢ gute photographische Aufnahmen und eine
ausfiihrliche Beschreibung vorgelegt hat, wird von mir hier nur philologisch
behandelt 3. Leider trifft meine erste Vermutung, daBl der Name des Stelenstifters
»A-la( ?)-li-s¢ zu lesen sei 4, nicht ganz zu, weswegen eine genauere Zustands-
untersuchung erforderlich ist. Die Latex-Kopie des Textes (Abb. 4) ist an vielen
Stellen genau so unklar wie die Photos (s. T. Ozetg, a.a.0., Pl. XLVI a, b, ¢ und
hier Abb, 1-3), ‘

Der Text und meine Auffassung von ihm : (s. Umschrift, S. 186f.):

Satz 1 - /AAMU [UA-tu(?)-li-s* TRW-na-s¢ /A2 kDUB-la-s*
»Ich bin Atulis(?), der gerechte Schreiber (Minister)«.

Es ist mir nicht ganz klar, ob auf das am Anfang stehende ideographische Zeichen
AMU enklitisches »-mi-a« folgt oder nicht. Unter dem Arm der Figur sind keinerlei
Spuren von »mi« erkennbar, obwohl geniigender Raum fiir ein *' "’-Zeichen vor-
handen wire. Ein alleinstehendes, unkomplementiertes AMU-Zeichen am In-
schriftenanfang ist iiberaus selten (vgl. A2). Wire das auch hier der Fall, so wiirde
etwa ein Personenname wie »A-x-tu( ?)-li-s% oder »A-tu( ?)-li-s% vorliegen. Meine

1 Tamsix Ozetig, Kiiltepe and its Vicinity in the Iron Age, Ankara 1971 (TTKY, Serie V, Nr. 29)
p. 110 £ (sub 4).

2 8. Abb. 1-3.

3 Tiir die freundliche Publikationserlaubnis sei hier der Generalverwaltung der Museen und meinem
Kollegen T. Ozatig und fiir die deutsche Korrektur Herrn Doz, Dr. K. Heoksr (Freiburg i. Br.) auf
das Herzlichste gedankt.

4 Vgl T. Ozaty, 8.s.0., p. 110f,
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friithere Lesung »Alalis¢ wiirde gut zu Halali (vgl. N. van Brock, »Dérivés nominaux
en -I- du hittite et du louvite, Nr. 242¢; RH A 71) passen, wenn das fragliche
Zeichen »la« wire. Auch die Lesung »tu« ist keineswegs sicher, da dariiber noch
ein anderes Zeichen gestanden haben konnte.
Satz 2 kwa-ta 4-m2?-a+r XTRW-n.a-r-a ki- A3 ... M.45-m2-}ha

»Und durch meine Gerechtigkeit habe ich mir einen Platz geschaffenc.
Das Reflexivam diirfte entweder in der enklitischen Partikel »-ta-¢« oder in dem
beschidigten Worte »a-. .« zu suchen sein. Das Verb »M.45-m2-ha« stimmt auf das
fehlende phonetische Komplement »-14-« gut mit »45-14-mi-ha« (A 15 b I) & iiberein,
sofern meine Zeichnung von M.45 in Ordnung ist.
Satz 8 kwa-[mu](?) ¥4-mi-i kDUMU-na-i /A4 ... TUWA-[ha] (oder pi-ha)

»Und [mir] legte (gab) ich meine Kinder ...«
Die sehr schlecht erhaltenen Spuren am Anfang von Z. 4, wo ich ein Priverb
fiir n6tig und passend halten wiirde, kann ich nicht lesen.
Satz 4 kwa-[m]Ju [M.147)( 9)-sa- n. -wa-i-n ¥ s¢-na-n /Bl ar+ha M.83-ha

»Und ... te ich mir guten s4na- wege.
ar+ha M.83-ha auch in A 18 h, vgl. MERrI16GI, Manuale di eteo geroglifico 11 (1967)
p. 43, und M.83-pa-i-ha in A5 b, ibd., p. 41
Satz 5 [X]DUMU-na-i-pa-wa-mu /B2 1 WANA-na-i ¥tas-nu-wa-ta

»Die Kinder aber errichteten mir diese Stele«.
Satz 6 1-ha-/B3-wa WANA-na-i k(h)ua-s Kar-}-ha /B¢ M.422-t{-s3-a

»Wer diese Stele von der Stelle bewegt( ?),«
Die Zeichen ti und s? in »M.422-ti-s3-a« sind sicher. Ein Konjunktiv des Iter. auf -sa
wiire hier denkbar, eher aber mdchte ich ein Verbum tisa- entsprechend Keilschrift-
luvisch ti§(8)a- (= mouvoir) ¢ annehmen.
Satz 7 X[wa- [tu(?) ...

. [pIhm soll(en) ...J«.

Aufgrund dieser Satzeinleitenden Partikel swa« und wegen des Fehlens der Fluch-
formel ist es klar, dafl sich der Text weiter unten noch fortgesetzt hat. Somit
fehlt auf der Stele ein Stiick von wenigstens zwei Zeilen. Dall auf dem erhaltenen
Teil der beiden Seitenflichen keinerlei Zeichenspuren erkennbar sind, wird eine
Folge der Verwitterung sein.

Umschrift und Ubersetzung der Kululu IV:

Umschrift :

A (1] A2
Satz I AMU A-tu(?)-li-s¢ TRW-na-s kDUB-Ja-s4

5 Vgl P. Mer1aar, Manuale di Eteo Geroglifico II (Roma 1967), p. 31.
6 Siehe E. LarocHE, Dictionnaire de la langue louvite (Paris 1959), p. 97,
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[A3
Satz 11 kpa.ta 4-m2-a+r KTRW-n.a-tr-a ¥i-.. v M45-m2-ha
/A1
Satz II1 kya-fmu]( ?) ¥4-mi-i XxDUMUy-na-i = ... TUWA-ha (pi-ha)
/B!
Satz IV kya.-[mlu {M.147]( ?)-sa-[n.]-ua-i-n ¥s4-na-n a--r-ha M.83-ha
2 [c]
[x] /B2

Satz V DUMUy-na-i-pa-ua-mu i WANA.na-i ktab-nu-ya-ta

/B3 /B4
Satz VI i-ha- us WANA-na-i k(h)ua-s ¥arrha * M.422-t{-s3.a

2 [c]

Satz VII  kua-ftu (?) ......

Ubersetzung :

SatzI  Ich bin Atulis(?), der Gerechte Schreiber (Minister).

Satz IT  Und durch meine Gerechtigkeit habe ich mir einen Platz geschaffen,
Satz III Und [mir] legte (gab) ich meine Kinder ...

Satz IV Und ... te ich mir guten s-na weg.

Satz V  Die Kinder aber errichteten mir diese Stele.

Satz VI Wer diese Stele von der Stelle bewegt(?),

Satz VII [Thm soll(en) ...].

B. D1z WETTERGOTTSTELE AUS AsmAcIK (Trn-Harit)

Meine Kollegin Frau HaxpaNn ALKIM machte mich darauf aufmerksam, daB
im Sommer 1970 eine neue Wettergottstele mit hieroglyphen-luvischer Inschrift
in das Museum von Gaziantep gelangt sei. Im September 1971 konnte ich wéhrend
einer im Namen meiner Fakultdt, Istanbul Universitesi Hdebiyat Fakiiltesi,
unternommenen Forschungsreise in Anatolien in dem genannten Museum zu-
sammen mit weiteren neuen Reliefs, die ich bei einer anderen Gelegenheit publi-
zieren werde, auch diese Stele in Augenschein nehmen 7.

Die Stele wurde im Hause von Halet Giivenc im Dorfe Asmacik (Till Halit) 8
gefunden und am 5.6.1970 in das Museum iiberfithrt (Inventarnummer 5596).
Der am Kopf und am FuBende abgebrochene Basaltblock miBt in der Héhe
80 cm, in der Breite 41 cm und ist 20 cm dick (s. Abb. 5, 6, 7). Leider ist der
Block auf der Vor- und Riickseite stark verwittert. Das schlecht erhaltene Wetter-

7 Fir ihre freundliche Hilfe sei hier Frau Sasamar Gogtis, der Direktorin des Museums Gaziantep,
Herrn Hasax Caxpemir, Assistent am Museum, und den beiden Reiseteilnehmern, der Doktorantin
Frl. GtNGORr Sovsar und dem Studenten Herrn ABDULHALIR ERMEN, mein bester Dank ausgesprochen.
8 Das Dorf Asmacik (Til-Halit) liegt an der StraBle Gaziantep-Sazgin im Siiden, etwa 2-3 km vor der
syrischen Grenze (s. Karte 1),
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gottrelief auf der Vorderseite dhnelt in der Haltung der beiden Arme der Stele
aus Kiirtiil und ganz besonders der aus Tell Ahmar (vgl. M. Kavag, Jaarbericht
Ex Oriente Lux, Nr.18 (1964) PL VII). Ohne Zweifel trug die nach rechts hin-
schreitende Gottheit in der linken Hand einen Blitzdreizack und in der rechten
eine Axt. Der stumpfe Winkel der rechten Achselhohle gibt einen Hinweis darauf,
wie hoch die Haltung des rechten Armes war (vgl. Kiirtiil und Tell Ahmar a.a.0.).
Falls sich iiber dem Haupte des Wettergottes urspriinglich auch eine Fliigel-
sonnenscheibe befunden hat, miite das abgebrochene obere Stiick des Blockes
noch um einiges hoher gewesen sein. Hieraus ergeben sich Anhaltspunkte fiir die
Zahl der fehlenden Zeilen der Inschrift auf der Riickseite. Obwohl die linke untere
Ecke mit dem rechten Bein fehlt, 148t sich erkennen, dafl die Stele keinen Zapfen
besitzt.

Die abgerundete Riickseite des Blockes trigt die Reste einer hieroglyphen-luvischen
Inschrift, von der drei Zeilen erhalten sind (s. Abb. 6, 7, 8).

Aus den eben angedeuteten Griinden 148t sich abschétzen, dall oben zwei Zeilen
fehlen. Damit kéimen wir auf eine fiinfzeilige Inschrift, die mit dem Worte »amu-«
in der rechten oberen Ecke begonnen hitte. Leider ist die Inschrift im ganzen
gesehen sehr schlecht erhalten, nur einige Zeichen in drei Zeilen sind zu erkenne.
Am Ende der ersten und am Anfang der zweiten Zeile kann ich folgendes lesen :

[t ...-ti-s-...[a]r+ha [2-pa-wa-tu-wa-td-ta( ?) hua-s ...
»Wer es aber ihm ... weg ... te.

Die gleiche Passage kommt auch in Aleppo II 5 vor (s. D. R. Barngrt, IRAQ 10,
1948, pl. XXIV und Fig. 83). AnschlieBend in Z. 3 lese ich noch :

.~wa-tu-ta-a( ?) ... .

C. Eixy BANKETTRELIEF AUS ORTULY

Der im unteren Teil abgebrochene Block aus Basaltstein hat folgende Abmessun-
gen . Hohe 56 ecm, Breite 90 cm, Dicke 50 em °.

Das Werk wurde von Herrn MeaMET Kirig als Schmuggelware angezeigt und
in der Nihe des Dorfes Ortiilii (siidostlich von Fevzipasa) 10 beschlagnahmt und
danach ins Museum Gaziantep iiberfithrt (9.1.1970, Inventarnummer 5600). Das
Relief stellt eine Bankettszene mit einem Ehepaar dar. Der Gatte zur Linken und
die Gattin zur Rechten sitzen um einen kleinen Tisch beim Totenmahl. Die Dar-
stellung der Szene steht, besonders mit den langen, unten aufwirts gebogenen

9 S.Abb.9.
10§, Karte II.
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Zopfen des Ehepaares, der der Orthostaten von Zincirli (vgl. LuscEAN, Sendschirlz,
Abb. 105, und AxureaL, Spdthethitische Bildkunst, Tafel XXII a) sehr nahe,
Die ins Auge fallenden Unterschiede sind nur der Spiegel in der Rechten der Frau
auf dem Relief von Ortiilii sowie der lange Bart beim Mann auf dem aus Zincirli.
Nach diesem Vergleich mufl unser Relief zum zweiten der von E. ARURGAL heraus-
gearbeiteten Typen von Bankettszenen gehoren, d.h. zu den Grabmahlszenen mit
Ehepaar 1. Die Moglichkeit, daB es sich bei diesem Werk um einen Orthostat
handelt, ist im Augenblick noch nicht zu sichern. Ist der Block wirklich ein Ortho-
stat, dann wird es, da er nicht in situ gefunden wurde und Ortiilii nicht weit von
Zincirli entfernt liegt, sehr wahrscheinlich, daB er eigentlich aus Zincirli stammt.

D, EINE GRABSTELE AUS ISLAHIVE

Die Stele 12 wurde von der Gendarmerie in Islahiye beschlagnahmt und am 3.9.1971
von Hasan CanDEMIR, dem Assistenten des Museums Gaziantep, in dieses iiber-
fiihrt. Sie steht jetzt noch ohne Inventarnummer in diesem Museum.

Der Block aus Basalt hat folgende Masse : Hohe 95 cm, Breite 62 cm und Dicke
39 cm. Auf der mit einem Hinsatzzapfen verschenen Stele befindet sich innerhalb
eines oben abgerundeten Rahmens eine Reliefszene. Ein Ehepaar sitzt unter einer
Fligelsonnenscheibe um einen Tisch beim Totenmahl, der Gatte zur Linken,
die Gattin zur Rechten. Wie gewShnlich halten beide mit der rechten Hand ihren
Trinkbecher hoch. Der Gatte hilt in der Linken eine Ahre, die Gattin zwei Zweige.
Die Stele gehort mit dem Motiv des Ehepaares an einem Tisch zu der Gruppe
des Typus II der Bankettszenen 13,

1L Vgl. Spdthethitische Bildkunst (1949), p. 119 £f. und 152 1,
12 8. Abb. 10, .
13 S, AKURGAL, Spdthethitische Bildkunst (1949), p. 153,
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M. VAN LOON, p. 21-25 PLAAT III

Fig. 4. Portico building (squares W-X 45) seen from east. Stone column base is visible in center of
portico, brick-filled corner room in left background.
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PLAAT 1V

TELL SELENKAHIYE 1972
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Fig. 5. Plan of squares V-X 20-25.




Fig. 6. House in square W 21 seen from north. Entrance was at street corner in left foreground, two courts in center and smaller
rooms at right and in background.
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PLAAT VI

M. VAN LOON, p. 21-25

Fig. 7. Baked clay female figurines (height 16, 25 and 16 cm) from below floor of house in square W 20.

Fig. 8. Baked clay mounted male figurine

from below floor of house in square X 23.



Fig. 9. Baked clay naked female figurine from oven in square
Vv 22.

Fig. 10. Baked clay female figurine head found 0,37 m below sﬁrface near
sherd foundation in square W 20.
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M. VAN LOON, p. 21-25 PLAAT VIII

Fig. 11. Vertical-rim potlet (upper center) and grinding stones (upper right) placed high up in
remains of burned room (square Y 24). Burned floor strewn with broken pottery is visible below.

—

1L -

Fig. 12. Black stone and ostrich eggshell statue eyes (width 5,3 and 4,5 cm), found inside potlet
shown in fig. 11.




P. MATTHIAE, p. 43-72 PLAAT IX

Fig. 2. Tell Mardikh : le temple D, vu
du Sud.



P. MATTHIAE, p. 43-72 PLAAT X

Fig. 3. Tell Mardikh: la cella du

temple D, avec les aménagements

cultuels de la période IIIB, vue du
Sud.

Fig. 4. Tell Mardikh : les fondations

du mur Ouest du temple D posées

sur la plate-forme en briques crues,
vues de 1’Ouest.
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Fig. 5. Tell Mardikh: P'amas de
moellons disposé a protection du
mur Nord du temple D, vu de I’Est.

Fig. 6. Tell Mardikh: le sol de la
premiére phase de la cella du temple
D, vu de I’Est.




P. MATTHIAE, p. 43-72 PLAAT X1

Fig. 7. Tell Mardikh: la partie Est

de l'antecella du temple D, avec deux

fragments de lions en basalte, vue
du Nord.

Fig. 8. Tell Mardikh : le temple(?) de

la période II dans le sondage &

Pintérieur de la cella du temple D de
la période IIIA, vu de I’Est.
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Fig. 9. Tell Mardikh: le temple BI,
vu du Sud.

Fig. 10. Tell Mardikh: les

fondations du mur périmétral

Ouest du temple Bl, posées
sur la roche, vues du Sud.
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Fig. 12. Tell Mardikh: le dallage
d’accés du temple B1, vu de ’Ouest.

PLAAT XIV

Fig. 11. Tell Mardikh : le temple B1,
vu du Nord-Ouest.
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Fig. 13. Tell Mardikh: le

podium en briques crues dans

la grande cella du sanctuaire
B2, vu du Nord-Ouest.

Fig. 14. Tell Mardikh : Pautel

a deux orthostates dans la

cella longue Est du sanctuaire
B2, vu de I’Ouest.
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Fig. 16. Tell Mardikh: un

aspect des galeries creusées

dans le rocher dans le secteur

Nord du sanctuaire B2, vues
de I'Ouest.

PLAAT XVI

Fig. 15. Tell Mardikh: les
tables d’offrande basaltiques
in situ dans la cella longue
Est du sanctuaire B2, vues du
Nord-Ouest.
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Abb. 1. Stadtplan von Hattusa.
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Abb. 2, Der Tempelbezirk von Siidosten (Foto).

Abb. 4. Pflasterstrasse zwischen
Nord- und Siidareal (Foto).
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Abb. 3. Plan des Tempelbezirks — Stand 1971.
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Abb. 7. Tempel I, Nordwest-Magazine mit restaurierten Pithoi (Foto).
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PITHOS 0/M 33
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Abb. 10. Plan des Stidareals.
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% - . g Yo .

Abb. 11. Siidareal, Raumgruppe XIV, Raum 1-9 (Foto).

FaX i T

Abb. 12. Siidareal, Raumgruppe XIII, XIV und XVI mit Tempel im Hintergrund (Foto).
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Fig. 9a. Fig. 9b.
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Jena HS 194 rev.
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Ziggurat Plan (BM 38217)
(Courtesy British Museunt)
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Fig. 1. Nuzi 14, JENu 885, Ulmi-atal s.
Sukrija, T.

Fig. 2. Above:

Nuzi2, JENu 1023,
Dur-ilifu,eormT.
Below : Nuzi JENu
1023 Akkuja, s.
Katiri, ¢ or m T

Fig. 4. Nuzi 661, JEN 522,
JENu 472, name not indi-
cated.
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Fig. 5. Nuzi 777, JEN
46, JENu 593, Ithista,
s. Artae, m T,

CULLLLELE b L

Fig. 6. Seal impression of Ithiia, king of Arrapha on Nuzi tablet SMN 2655,
Height 30mm. Photograph, courtesy E.R. Lacheman. Previous publication:
E.R. LAcHEMAN in HSS XIV, Pl 6.

=

Fig.7. Nuzi907, JEN 294, JENu 216, Nihrija,
s. Ir-3ubbe, | Ta.

Fig. 8. Cylinder seal excavated at Nuzi, now at the Harvard Semitic Museum,

excavati No. SMN A9-27-28. Clay, unperforated, height 29.5mm, diameter 16 mm.

Reproduced with the kind permission of G. Ernest WRiGHT, Director of the Museum.
Scale ca 2:1.
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Fig. 9. Nuzi 95,
JEN 227, JENu
527, Hai$-tefup, s.

Puhi-Senni, e T.

Fig. 10. Nuzi 813, JENu 1034,
name not indicated, Ta.

Fig. 11. Seal impression on
lumps of clay (probably on a
wooden box) from Nuzi,
Harvard Semitic Museum Ex-
cavation No. SMN D2-5/3/30.
Height, ca. 20.5mm. Access
to the impressions was granted
by G. Ernest WriGHT; C.E.S.
GAVIN was very helpful in
checking the drawing and the
- measurements,
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Fig. 12. Nuzi 736, JEN 370, JENu 676, Hutip-3imika, s. Tes$uija, | Ta.

A

Fig. 13. Nuzi 745, JENu 1098, name broken. Fig. 14. Cylinder seal in the British Museum,
No. 102686. Hematite, height 23mm dia-
meter c. 9.6mm reproduced with the kind
permission of R.D. BARNETT, Keeper of

Western Asiatic Antiquities.

Fig. 15. Cylinder Seal in the Pierpont Morgan Library No. 607. Publ.: Corpus of Ancient
Near Eastern Seals in North American Collections [Washington, 1948] I: The Collection of
the Pierpont Morgan Library.
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Fig. A. Clay mold for a model chariot, Old Babylonian, ca.

1800 B.C. (Yale Babylonian Collection, NBC 6096). Photograph

kindly supplied by Briggs W. BUCHANAN who published the object
in Archaeology 15 (1962), p. 272.

Figs. B-C-D. Designs on the interior of the fronts of model chariots of clay, drawn after M.T. BARRELET, Figurines et
reliefs en terre cuite... (Inst. frang. d’arch. de Beyrouth. Bibl. arch. et hist. LXXXV, 1968), Pl. XI, No. 117
(Tello-Girsu); PL. LII, Nos. 551, 552 (Senkereh-Larsa).



Fig. E. Relief from Tell Halaf, drawn after Max Freiherr voN OPPENHEIM, Der Tell Halaf III: Die Bildwerke (Berlin, 1955), Pl. 98.
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Fig. 1. The Deutsche Orient-Gesellschaft excavations at Fara (redrawn from Heinrich, Fara, Tf. 1).
Trenches and other excavated areas in black.
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Fig. 2. The University Museum excavations at Fara. Excavated squares in black
(DE 38/39, FG 42/43, FI 96, HI 47/48/58).
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Fig. 3. Early Dynastic I seal impression (FS 264) from DE 38/39, level 6.
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Fig. 4. Plan of house in XIII f-i (HEINRICH, Fara, Abb. 12).
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Fig. 5. Seal impressions from the XIII f-i house.

a. HEINRICH, Fara, Tf. 42 ¢. (Other impressions of this type
from the XIII f-i locus are ibid., Tf. 43 a, d, ¢, f, g, and
451)

b. HEINRICH, Fara, Tf. 65 a (= 68 e and i). (Other Fig. 6. Stylistic development of seals at Fara.
impressions of this type from the XIII f- locus are a. HEINRICH, Fara, Tf. 72 g.
ibid., Tf. 41 e (= 63 1), 67 d, and two, as yet unpublished, b. Ibid., Tf. 58 e.
further impressions.) c. Ibid., Tf, 47 a.

c. HEINRICH, Fara, Tf. 58 m. (Another impression of this d. Ibid., TF. 52 g.
type from the XIII f-i locus is ibid., Tf. 58 0.) e. Ibid., Tf. 42 d.

d. HEINRICH, Fara, Tf. 69 m. (Another linear seal
impression from the XIII f-i locus is as yet unpublished.)

0 5 1M

Fig. 7. Reconstructed plan of temple (?) in III a-b (after HEINRICH, Fara, Tf. 5).




1. Die Vorderseite der Stele Kululu IV.

Fig. 2. Die Stele Kululu IV,

Fig. 3. Die

Linkseite der Stele Kululu IV.
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Fig. 4. Die Latex-kopie der hieroglyphisch-luwischen Inschrift Kululu IV.



Fig. 5. Die Vorderseite der Wettergottstele aus
Asmacik (Til-Halit).

Fig. 6. Die Riickseite der Wettergottstele aus
Asmacik (Til-Halit).

-

Fig. 7. Die Rickseite der Wettergottstele aus
Asmacik (Til-Halit).
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Fig. 8. Die Latex-kopie der hieroglyphisch-luwischen Inschrift auf der Riickseite der Wette;gottstele
aus Asmacik (Til-Halit).

Fig. 9. Ein Bankettrelief aus Ortiilii. Fig. 10. Grabstele aus blahije.






